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6 ve 20 Subat'ta yasanan depremler, yalnizca ¢ok genis bir cografyayi ve
mil- yonlarca insanin yasamini etkilemekle kalmamis; mimarlik, planlama,
sehir- cilik ve afet yonetimi alanlarinda uzun suredir tartigilan yapisal ve
toplumsal sorunlari da bitiin agikligiyla gérantr kilmistir. Afetlerin toplumsal,
mekansal, yonetsel ve kiltlrel olmak Uzere tiim boyutlariyla birlikte ele
alinmasi gerekti- gini bir kez daha aci sekilde hatirlatan depremler; meslek
insanlarina, kurum- lara ve karar vericilere agir bir sorumluluk ytklemistir.

Kahramanmaras ve Hatay merkezli depremlerin ikinci yilinda gergeklestiri-
len “Tiirkiye’nin Deprem Gergegi: Mimarlk, Planlama ve Afet Yonetimi
Arama Konferansi ve Sempozyumu”, depremleri olaganisti bir doga

olayi
olarak tanimlayan yaklasimlarin 6tesine gegerek, bu cografyadaki yasamin
dogal bir bileseni olarak degerlendiren bir yaklasimi benimsemektedir.

Arama

Konferansi ve Sempozyum siresince ortaya ¢ikan degerlendirmeler ve 6ne-

riler, mimarligin toplum ve kamu yarari eksenindeki sorumlulugunu hatirlatir-
ken, afetlere karsi direncli ve adil yasam cevrelerinin olusturulmasi icin disip-
linler arasi ve katilimci sureglerle ulasilacak bir ortak aklin zorunlulugunu bir

kez daha vurgulamigtir. Arama Konferansi kapsaminda yapilan degerlendir-

melerin  ve Sempozyum kapsaminda sunulan bildirilerin bir araya

getirilmesiy- IX
Lﬁmt‘)JH%turulan bu kitap, yasanan yikimi ¢ok boyutlu bir cercevede ele

ve gelecekteki afetlere hazirlik igin bir bagvuru kaynagi olugturmaktadir.
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Arama Konferansi ve Sempozyum Bildirileri kitabinin ilk bolima kent
konseyi, meslek odasi, Universite, yerel- merkezi yonetim temsilcileri gibi
farkli kurum- sal ve yonetsel Olgeklerden yoneticilerin agilis konugmalari yer
almaktadir. Gaziantep Kent Konseyi Baskani Yusuf Erdem Giizel, iki yillik
surecin dene- yimler (zerinden degerlendiriimesinin dnemini vurgularken;
TMMOB Mimar- lar Odasi Genel Bagkani Zeynep Eres Ozdogan, depremin
bir doga olayi olmaktan ¢ikip afete donismesinde mimarlik, planlama ve
denetim suregle- rinin rolinli elestirel bir perspektifle ele almaktadir.
Gaziantep’teki Universi- telerin rektorleri Metin Bedir, Tirkay Dereli ve Sait
Mesut Dogan ise afet- lerin yalnizca teknik degil; egitim, bilim ve toplumsal
orgltlenme boyutlariyla da ele alinmasi gerektigini vurgulamiglardir.
Gaziantep Blylksehir Belediye Baskani Fatma Sahin ve Gaziantep Valisi
Kemal Ceber tarafindan yapilan konusmalar ise, afet yonetiminin yonetsel
sorumluluk, etik ve kamusal yarar ekseninde yeniden disuUnilmesi
gerektigini 6ne c¢ikarmistir. Farkli kurumsal ve yonetsel dlgeklerden yapilan
bu degerlendirmeler kitabin ilerleyen bolim- lerinde yurutilen tartismalar icin
¢ok boyutlu bir deneyim aktarimi saglamistir.

Kitabin Arama Konferansi bolimd, farkli disiplinlerden uzmanlarin, meslek
insanlarinin ve sivil aktorlerin katilimiyla ydritilen kolektif tartismalari iger-
mektedir. Arama Konferansi koordinatoérii Koray Giiler tarafindan gergevesi
cgizilen bu bélimde; afet sonrasi teknik uzmanlarin gérev ve sorumluluklari,
mimarlik ve hukuk iligkisi, kentsel yenileme ve doénusum suregleri, rezerv

alan

uygulamalari, deprem sonrasi yeniden yapilanma, kiltiirel miras, altyapi ve
cevre, egitim ve saglik yapilari, sosyal ve ekonomik yapi ile kent konseyleri
ve sivil toplum kuruluslarinin afet sureclerindeki rolleri sekiz ana baglik altin-
da ele alinmistir. Arama Konferansi, sahadan gelen deneyimlerin ve mesleki
birikimin dogrudan tartismaya dahil edildigi; politika Gretimine dénuk bir ortak
akil zemini olusturmayi hedefleyen bir yapi sunmaktadir.

Arama Konferansi'ni izleyen Sempozyum bildirileri bélimu ise afet ve mi-
marlik iligkisi Gzerine ¢alismalar yuratmus bilim insanlarinin bildirilerinden
olusmaktadir. Sempozyum, Zeynep Giil Unal tarafindan gergeklestirilen ve
afetlerde acil midahale operasyonlarini ele alan tematik sunus ile acilmakta;
mimarlik, arama-kurtarma ve operasyonel koordinasyon iligkisini gtincel yak-
lagimlar esliginde tartismaya agmaktadir.

Sempozyumun |. Oturumu, Onur Erman baskanhginda gergeklestirilmigtir.
Bu oturumda Biilent Batuman, afet, kentlesme ve sehircilik iligkisini tarih-
sel ve elestirel bir gercevede ele alirken; Zafer Savas Sahin, afete direngli
kentler icin yeni nesil imar duzenlerinin nasil kurgulanabilecegine iligkin de-
gerlendirmeler sunmaktadir. Zeynep Ahunbay ise 6 ve 20 Subat depremleri
sonrasinda kultdr varliklarinin depreme hazirlidi, hasar suregleri ve koruma
pratikleri Uzerine kapsamli gézlemlerini paylagsmaktadir.

Sempozyumun Il. Oturumu, Mustafa Giiler baskanliginda yUritiimuastar. Bu
oturumda Nuri Serteser, deprem sonrasi yangin tehlikeleri ve ikincil afet
risk-

lerine dikkat cekerken; Ahmet Melih)f')ksﬁz, kentlerin olusumunda deprem
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dncesi siireglerin ve mimarhigin roliinii irdelemektedir. Ali Tolga Ozden, gii-
vensiz kentlerin enkazindan direncli toplumlarin insa edilip edilemeyecegini
sorgularken; Omer Selguk Baz, deprem bélgesinde mimarlik pratiginin karsi
kargiya kaldigi glincel sorunlari sahadan Orneklerle ele almaktadir. Forum
bélimunde ydritilen tartismalar ise, bildirilerde agilan konulari ortak bir ze-
minde  yeniden  degerlendirerek  kitabin  elestirel butlnlaginu
pekistirmektedir.

Mimarlar, sehir plancilari, muhendisler, hukukgular, egitimciler, hekimler,

yerel

yoneticiler, arama-kurtarma uzmanlari, sivil toplum kuruluslarinin temsilcile-
ri, vb. farkli aktorleri ortak bir elestirel tartisma zemininde bulusturan Arama
Konferansi ve Sempozyum sonucunda ortaya ¢ikan bu kitap, deprem olgu-
sunu mimarlik, planlama ve afet yonetimi baglamlarinda gok boyutlu bigimde
Stﬁilg_larak ortak bir tartisma zemini olusturmustur. Dogal afetlerin yikici

rinin azaltilmasinin, ancak yasanan deneyimlerden ders ¢ikarilmasi, bilimsel
bilgiye dayali planlama sureclerinin guclendiriimesi ve disiplinler arasi igbirli-
ginin sureklilik kazanmasiyla mimkun olabilecedine inaniyoruz. Bu kitabin;
afetlere karsi direngli kentlerin ve glvenli yasam cevrelerinin olusturulmasi
yoniinde yuritilen mesleki ve toplumsal miicadeleye katki sunmasini, bi-
limsel ve kamusal sorumlulugun gliclenmesine araci olmasini diliyor; emegi
gecen tum katihmcilara ve duzenleyen iki kurulus olarak TMMOB Mimarlar
Odasr’'na ve Gaziantep Kent Konseyi'ne tesekkur ediyoruz.

Xl
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tecsecsccsccscssosccsns ACILIS KONUSMALARI

Yusuf Erdem Guizelbey
Gaziantep Kent Konseyi Baskani

Kiymetli Valim, kiymetli Bakanim, kiymetli rektoérlerim, belediye baskanlarim,
mimarlar odasi genel bagkanim, burada bulunan oda bagkanlarim ve
kiymet- li misafirlerimiz hepiniz hos geldiniz. Bugiin Gaziantep Kent Konseyi
olarak sizleri burada agirlamaktan ¢cok mutluyuz. Ayrica bir mutlulugumuz
daha var: Sayin Bakanim Fatma Sahin, bize bir ay énce bu Bayazhan'in st
katini Kent Konseyi olarak kullanmamiz icin musaade etti. Bize burayi
kullanip sehirle buttnlesmeyi, sehrin burada toplantilar yapip, STK’larin
burada sergiler agip toplantilarini yaptidi bir mekan olusturmamiz igin bizim
kullanimimiza tahsis verdi. Kendisine bu konuda ¢ok tesekkur ediyoruz.

Tabii Gaziantep’imizin valimizle, rektorlerimizle, belediyelerimizle hep gizel

isbirlikleri oluyor. Ortak akil diyoruz, sehrimiz igin daha neler yapabiliriz diyo-
ruz. Bu konuda galismalarimizi hep beraber her gun yeni bir konu bagligiyla,
mmap_ir glindemle tekrar ele alarak calisiyoruz. Bugin biz de TMMOB

lar Odasi ile birlikte Gaziantep Kent Konseyi ve Gaziantep Mimarlar Odasi
Subesi ile beraber bu organizasyonu yapiyoruz.

Bunu yapmamizdaki amag suydu: Depremimizin ikinci yilinda gegen 2 yillik
sureyi bir deneyimler Gzerinden konusmak istedik. Evet depremde ¢ok buyutk
acl yasadik. Fakat bu acinin tekrar yasanmamasi anlaminda biz deneyimle-
rimizi 6zellikle konusmamiz gerekiyor. Buglin 2 oturumda toplamda 8 masa
da, her masada 10-15 kigi arasinda bu depremi yasamis veya deprem uze-
rinde konusacak akademisyen, kiymetli hocalarimiz ve 11 ilin burada tem-
silcileri var. Yarin da genis katilml bir sempozyumumuz gergeklesecek ve
raporlamasi hazirlanacak. Buradaki amacimiz su: ibn-i Haldun’un dedigi gibi
“cografya kaderdir’. Bu cografyanin kaderi de 0&zellikle depremdir.

Yuzyillardir
XV
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devam eden depremle i¢ ice yasayan bir bolgedeyiz. Ama bu depreme karsi
hazirlikh olmazsak bu kader bizim kederimize dénuslyor. Bunun kedere do-
nismemesi i¢in bizim bu deneyimler Uzerinden tekrar konugsmamiz ve
deger- lendirme yapmamiz gerekiyor.

1250’li yillarda yapilmis minyatur var. Bu Bagdat minyatiriinde Bagdat sele
kapiliyor. Osmanli minyaturiinde bu islenmis. 2005 yilinda Bagdat yine bir
sele gitti. Yani 800 yil geciyor ama hala bir sehir drenajini, bununla ilgili alt-
yapisini hazirlayamamis. Burada buna hazirlanamamis olmasi oradaki stra-
teji planini olugturamamaktan kaynakli. Bu bizim sehirlerimiz igin de gecerli.
Buglin maalesef tlkemizde her giin yeni bir olumsuz durum giindem oluyor.
Son déneme baktigimiz da bir guin bakiyorsunuz yagmur yagdiginda sehirde
kaldirimda yurutyen bir gencimiz elektrik akimina kapilabiliyor. Bir bakiyor-
sunuz sehirde otobuste giderken otobls yaniyor, otobusten acil bir sekilde
cilkmamiz gerekiyor. Bir bakiyorsunuz otelde tatile gidiyorsunuz ve konakla-
yanlardan g¢ikan yangin sebebiyle feci 6limler yasaniyor, bir bakiyorsunuz
deprem oluyor kendi konutunda veya kaldidi otelde veya misafirlik de enkaz
altinda kaliyorsunuz, yeni facialar olusuyor. Biz buradan tim deneyimlerimizi
birlestirmezsek bunlari hala yasayacagimiz da ortada. Biz bu sebeple akilci
bir yontem belirlemek zorundayiz.

Bu deneyimleri yasamis ulkeler sehirler var ve bundan yeni dersler

cikartmis-
lar. Buna 6rnek olarak ,1755 yilinda Lizbon’da buiytk bir deprem oluyor. Liz-
bon o sirada Avrupa’nin dérdlnci buyuk sehri, yaklasik 250 bin niifusu var.
Bu depremin oldugu giin 31 Ekim sabahi bir Kasim glini. Buginki tahmine
gore yaklasik 8.9-9.2 civarinda bir deprem ve bu deprem sonucunda sehir-
de buylk bir yangin ¢ikiyor, tsunami oluyor, 80 bin kisiye yakin 6lu oluyor.
31 Ekim’in sOyle bir 5nemi var: Ortagag’'dan 1755’lere kadar bu hep Azizler
Secesi diye kutlanilan bir gece. O gece sabaha kadar eglencelerin oldugu
ir
gece. Bu depremin olmasiyla birlikte kilise bir agiklama yapiyor, diyor ki: “Liz-
bonlular giinahlarinin bedelini 6diyor, Tanri gazabini yolladi.” Bunun tzerine
0 zamana kadar olmayan bir suire¢ basliyor. Voltaire bir agciklama yapiyor:
“Paris’in, Londra’nin glinahi Lizbon’dan daha mi az?” diye. “Bu bir jeopolitik
olay” diyor. Arkasindan Jean-Jacques Rousseau bir acgiklama yapiyor:
“Bizim
tekrar 6-7 kath binalari nasil yapacagimizi, sehir plani anlaminda akilci bir
sekilde sdylememiz gerekiyor’ diyor ve o glnden sonra Avrupa’daki
bildigimiz
aydinlanma sureci basliyor. Yani bir depremin sonucunda bashyor. Biz bu
ayni aydinlanmanin da ulkemizde gergeklesmesini bekliyoruz.

Biz de bu deprem lzerinden, bu yasadigimiz cografya tzerinden, tekrar
bunlari yasamamak adina, bu fikri anlamda bilim adamlarimizi, akademis-
yenlerimizi, sahada olanlarin fikirlerinin ve bilgilerinin bulustugu bir ortam
sonucunda raporlamayi hazirlayip, Sayin Valimize, Sayin BlyUksehir bele-
diye bagkanimiza ve ilgili kurumlara Mimarlar odasi ile beraber sunmayi di-
sunlyoruz. Bugln buraya gelerek bu sempozyum ve g¢alistaya katki sunan

herkese tesekkiir ederim.
XVI



Zeynep Eres Ozdogan
TMMOBMimarlarOdasiGenel Bagkani

Sayin Valim, Sayin Blylksehir Belediye Baskanim, sayin rektdrlerim, kay-
makamlarim, belediye baskanlarim, degerli oda ydneticilerimiz, mimar mes-
lektaslarimiz, sevgili konuklar; Mimarlar Odamizin Gaziantep Kent Konseyi
ile birlikte dizenledigi “Turkiye’nin Deprem Gergegdi 6-20 Subat Depremleri
Cercevesinde Mimarlik, Planlama ve Afet Yonetimi” etkinligimize hepiniz hos
geldiniz. Bizler Mimarlar Odasi olarak deprem illerindeki subelerimizle ve
tim subelerimizle 6 Subat deprem anmalarinin hemen ertesinde 7 Subat'ta
bu- rada sizlerle birlikteyiz. Erdem Bagkanimin da belirttigi gibi bir amacimiz
var. Bizler yagsanan depremi unutmadik ve unutturmayacagiz. Cok buyuk
acllar yasadik. Bu acilarin ¢ok blyUk nedenleri vardi. Gegctigimiz iki yilda biz
bunlari tartistik, bunlarin Uzerine calistik; mimar olarak, teknik insanlar
olarak bu ko- nuda raporlamalar yaptik. Depremin besinci guniinde teknik
uzmanlar olarak sahaya c¢iktik. Depremin ikinci ayinda tekrardan sahaya
¢iktik ve butin bu sureclerde yasanan bu blylk yikimlarin aslinda bir doga
olayi olan depremin neden Ulkemizde bir afete donustigunin sorgulamasini
yapmaya calistik. Bu birinci adimdi.

Simdi bizi bir ikinci adim bekliyor. iki yil gegti, bu iki yillik siiregte bu cograf-
yada, depremlerin yasandidi bélgede pek ¢ok sorun halen sirtyor. Bu si-
recte pek cok deneyim de biriktirdik, pek ¢ok sorunu ¢ézmeye de calistik.
Butin bunlari olumlusuyla olumsuzuyla, sorunuyla ¢ézimuyle burada ma-
saya yatirmak istiyoruz. Bugtin gergeklestirecegimiz Arama Konferansinda
Mgp&%li% Odas! yoneticilerimiz ve mimarlarimizin yani sira AFAD ve

calisanlari, Kent Konseyi, gesitli meslek odalari ve sivil toplum kuruluslarinin
Uyelerinin de dahil olacagi oturumlarda tum paydaslarin hep birlikte bu iki
yihn deneyimlerini, bilgi dagarcigini bir araya getirmesini bekliyoruz. Batin

bu
yasanmigliklarin Gzerinden her birimizin gelecege yonelik dnerisini, distince-

sini derlemek ve bunlarla da Odamizin Gglncl raporunu olusturmak
XVII
istiyoruz.
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Bugiin buradayiz, hep birlikte Gaziantep'teyiz. Gazi unvanini kentimize
veren Mustafa Kemal Atatlrk’d sayglyla aniyorum. Kendisi, “benim manevi
mirasim bilim ve akildir” demisti. Bu Ulke, Gazi Mustafa Kemal Atatlrk’iin
onderliginde bilimin ve aklin rehberliginde her bir yurttasin esit ve 6zgur
olacagi, ¢cagdas, modern, butin Bat dinyasiyla esit dizeyde mucadele
edebilecek bir dlizey- de bir Ulke olmak Uzere gelistirildi. Atatirk’in
Onerisiyle, 6ngorusu ile 1920’li yillarda ¢ok sayida basarili &grenci
Avrupa’daki ¢ok nitelikli Gniversitelere génderildi, bu Ulkeye yetismis bireyler,
bilim insanlari olarak dénmeleri icin. 1933 Universite Reformu ile gagdas,
modern Universite egitimi bu topraklarda oldukca erken bir tarihte basladi.
Baskanimin da benim de mensubu oldu- gumuz istanbul Teknik Universitesi
basta olmak iizere istanbul Teknik Okulu (YTU), Giizel Sanatlarla (MSGSU)
birlikte ve sonrasinda Ankara’da acilan kurumlarla birlikte, bu Ulkede yine
erken tarihlerde basarili teknik uzmanlarin, mimarlarin ve muhendislerin
yetistirilme slrecini gérduk.

Butin bu sureglerle birlikte mimarlhigr degerlendirdigimizde; mimarlik her za-

man vardi degerli arkadaslar, insanligin basindan beri vardi. Hemen yakini-

mizda Goébeklitepe, Istanbul’da Ayasofya; gegmisten bugiine mimarlar gok
ggg(gégli yapilar tasarladilar. Ama 19. ylzyilda bir baska yenilik oldu.

yoneticilerin, saraylari kuranlarin, krallarin, sultanlarin degil tim insanhgdin
esit, 6zglr ve saghkli yagsamasina yonelik bir mimarlik 19. ylzyilda ortaya
cikti. Ingiltere’de, Londra’da kolera nedeniyle ¢cok sayida insan dliirken ve
ayni donemde Ulkemizde Osmanl cografyasinda da kolera, veba pek ¢ok
salgin yasanirken, bir saglikgi ingiltere’de Londra haritasi izerinde biitiin bu
vefatlarin oldugu evleri isler vegérﬁr ki en fakir insanlarin yasadigi yerler-

el SR Bl R S VB RY R IS LA U H A T M8 c kartir ve
havadar,glinesli kentler kurmaliyiz. Hastalik Tanri’ninvergisidegildir yanlis
yapilasmasinin sonucudur, biz bunu degistirebiliriz.”

Bundan sonra mimarlarin bir gérevi olusur: Toplum igin mimarlik, yani toplu-
mun tim kesimleri icin, herkesin saglikli, rahat yasayabilmesi i¢in mimarlar
ve mimarlik devreye girer. Ikinci Diinya Savasi sonrasi, iki blyik savas
sonras! Avrupa ¢ok buyuk yikimlar yasanmistir. Biz nasil depremde burada
biyik yikimlar yasadiysak aynisini Avrupa kentleri ikinci Diinya Savasi
strecinde yasamisti. Orada yine mimarlar devredeydi. Hizli, saglkli,
ekonomik barinma ve insanlarin mutlu yasayabilecedi kentleri kurmak icin
mimarlar sorumluluk aldi ve bu sekilde cagdas modern yasam kuruldu.

Ulkemize geldigimizde; teknik insanlar yetisiyorlar ama bu uzmanlarin yéne-
tim sireclerinde s6z sahibi olmasi, bilimle, fenle kentlerin yenilenmesi, di-
zenlenmesi surecinde sorunlar yasiyoruz. Bizler 1999 depreminde Marmara
Bﬁg)afyasmda bugln sizlerin yasadigi yikimlarin bir benzerini, hepiniz

sunuz, aslinda yasadik. Cok biyuk yikimlar yasadik Marmara bélgesinde.
Arkasindan pek ¢ok toplantilar, etkinlikler, bilimsel calismalar yapildi, biyuk
bir deneyim dagarcigi olustu. Ama gordiik ki 25 yilda biz bu deneyimi

aslinda
Ulkemize yayamamisiz, tlkemizin b>i{\ﬂﬁprem politikasini olugturamamisiz. 6
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Subat - 20 Subat depremleriyle yasadigimiz yikimlar bize fennin, bilimin, tek-
nigin bir kentin planlanmasinda ne kadar 6nemli oldugunu ve bu eksik
oldugu zaman neler yasadigimizi, yasayabilecegimizi bize gosterdi.

Arkadaslar bir deyim vardir, ates distigl yeri yakar. Bu ¢ok agir bir

deyimdir.
“O” atesin dustigu yerin disindakilere sorumluluk ylklemez ¢linki. Ama biz
bdyle dusinmiyoruz. Bu ates dustl, sadece dustugl yeri degil butin

ulkemi-

zi yakti ve bizler Mimarlar Odasi olarak meslegimiz ¢ergevesinde sorumlulu-
gumuzun bilincinde olarak tim subelerimizde buradayiz, sizlerin yanindayiz
ve bu atesin séndurilmesi, Glkemizin saglikli, mutlu, glvenli kentlesme politi-
kalarinin olusmasi ve surdiriimesi icin meslegimiz gergcevesinde Oda olarak
Onerilerimizi, gérigslerimizi tum toplumla paylagsmak istiyoruz.

Bu baglamda deprem boélgesi subelerimiz burada bizlerle birlikte, bu

sempoz-

yumu onlarla ¢alisarak olusturduk ve yine tim Ulkeden 29 subemizin temsil-

cileri burada. Onlarla birlikte bu sempozyumla iki yillik yasanmisliklari ortaya
BRYé,{Bruln%%'ﬂﬁé‘“ sonrasl igin  Turkiye’'nin  deprem politikalarinin

yonelik bir bilimsel gorisu sizlerle birlikte tasarlayarak gelistirmek ve bunlari
tim toplumumuzla paylagsmak istiyoruz.

Deprem demek bir dogal afet demek degildir, bir doga olayidir. Bunun afe-
te donismemesi icin bizlerin, teknik insanlarin, birlikte ¢alisarak, sorunlari
tanimlayarak, ¢b6zum 6nerileri getirerek kamuoyuyla paylasmasi gerekiyor.
Bunun gergeklesmesini burada Kent Konseyi ile birlikte saglayacagiz. Bu
baglamda ben Kent Konseyimize tesekkir ediyorum. Kent Konseyi demek
sivil toplum kuruluslari demek. Meslek odalari meslekleri gercevesinde bilim-
le, fenle, teknikle dogrulari ortaya koyar. Sivil toplum kuruluslari da yine 19.
ylzyilda modern devletle birlikte gelistirilmistir, aslinda modern devletin en
onemli paydaslarindan biridir; yerelden, toplumdan istekleri tanimlar, ortaya
koyar. Bir meslek odasiyla bir sivil toplum kurulugunun birlikte bu stregleri
paylasarak bu bilgi dagarcigini ortaya koymasi ve bir yol haritasi olusturmasi
ayrica ¢ok degerli. Ben Gaziantep Kent Konseyi’ne katkilari icin cok tesek-
kir ediyorum. Deprem bdlgesi subelerimize, buraya gelen tim subelerimi-
ze, tasin altina elini koyarak teknik birikimiyle bize yol gdsterecek tim mimar
meslektaslarimiza ve gesitli kurum ve kuruluslari temsilen gelen, katki koyan
herkese tesekkir ediyorum. Afet ve Mimarlik Arama Konferansi'nin hepimiz
icin basarili olmasini diliyorum. Cok tesekkir ediyorum.

XIX
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Prof. Dr. Metin Bedir
GaziantepislamBilimUniversitesi Rektér Yardimeisi

Sayin Valim, Sayin Biytksehir Belediye Bagkanim, sayin rektor arkadasla-
rim ve Mimarlar Odasi baskanlarina, il disindan katiim saglayan tum
katihm- cilara tesekkir ediyorum. Bu anlamli toplantiyi Antep’te diizenleyen
ve emegdi gegcen herkese tesekkur ediyorum. Eminim benden sonra ¢ok
degerli konus- malar olacak. Bu nedenle tim dilek ve temennilerimle
Ulkemizde tekrar boyle dogal afetlerin yasanmamasi icin tim akil birligiyle,
bilimle, fenle bir arada iglerimizi yUritmeyi temenni ediyorum. Cok tesekkur
ediyorum.

XX
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Prof. Dr. Turkay Dereli
HasanKalyoncuUniversitesi Rektorii

Sayin Valim, Sayin Bakanim, kiymetli Belediye Baskanim, degerli rektorle-
rimiz, oda baskanlarimiz, kaymakamlarimiz, Kent Konseyi Baskanimiz, de-
kanlarimiz, kiymetli meslektaslarimiz, sevgili égrencilerimiz ve saygideger
misafirlerimiz,

6 Subat depremlerinin ikinci yil ddnimanu geride biraktigimiz bu giinlerde
bir araya gelmis bulunuyoruz. Dun hep birlikte yasadigimiz buyuk felaketi
andik. Aradan gegen iki yil, bizlere yalnizca kayiplarimizi degil, ayni zaman-
ggnrggqumluluklarlmm da hatirlatmaktadir. Depremin Oncesi, sirasi ve

birbirinden ayri diisiiniilemeyecek siireglerdir. Ozellikle “6ncesi”, yani hazirlik
asamasi, tuzerinde en ¢cok durmamiz gereken safhadir. Afetler karsisinda ka-
lici ve surdurulebilir gdzimler Gretmek, ancak bu bilingle mimkandur.

Makine mihendisligi kdkenli bir endistri mihendisligi profesort olarak afet
yonetimi alaninda yurattigimuz ¢alismalar, disiplinler arasi i birliginin vaz-
gecilmezligini agik¢a ortaya koymaktadir. Gunlimuzde bircok alanda eksikli-
gini hissettigimiz temel yaklasim, kamu, 6zel sektor, tniversite ve toplumun
birlikte hareket etmesini esas alan “dértli sarmal” modelidir. Bu dért unsur
bir

araya gelmeden, ortak sorumluluk Ustlenmeden ve ¢6zim igin birlikte ¢alis-
madan kalici basari saglamak mimkun degildir. Bugtin bu salonda bu birlik-
teligin somut bir érnegini gérmekten memnuniyet duyuyoruz.

Biraz 6nce agiligini gerceklestirdigimiz islahiye Kent Meydani tasarim sergi-
si, bu is birliginin kiymetli bir Griiniidir. Hasan Kalyoncu Universitesi Giizel
Sanatlar ve Mimarlik Fakiltemizin degerli Dekanina katkilari igin 6zellikle te-
sekkir ediyorum. Calismanin gerceklestiriimesinde birlikte hareket ettigimiz
Bilkent Universitesi'nin sayin Rektériine, Dekanina ve projede emegi gecen
tum akademisyenlere de sukranlarimi sunuyorum.
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Mimarlik ve muhendislik disiplinlerinin tarihsel birlikteligi, aslinda bu is birligi-
nin ne kadar dogal oldugunu gdstermektedir. Zaman iginde kurumsal ayrig-
malar yasanmis olsa da tasarimin estetik ve vyaratici boyutu ile
muhendisligin teknik ve uygulamaya donik yonl birbirini tamamlayan
unsurlardir. On tasa- nm asamasindan uygulama ve (retim siirecine kadar
uzanan bu butincil yapi, saglikli ve guvenli mekanlarin insasi igin
vazgecilmezdir. Tasarimin uy- gulanabilirligi, Uretilebilirligi ve afet gercegiyle
uyumu, Ozellikle deprem kusa- ginda yer alan Ulkemiz i¢in hayati 6nem
tasimaktadir.

Mimarlik egitiminin 6zgun ve bireysel yetenekleri ortaya ¢ikaran yapisini son

derece kiymetli buluyorum. Ogrenciyi merkeze alan, birebir etkilesime dayali
ve yaraticiligi tesvik eden bu yaklasimin, diger disiplinler i¢in de ilham ve-
rici olduguna inaniyorum. Hasan Kalyoncu Universitesi olarak farkli fakiilte
ve bolimlerde bu anlayisi yayginlastirma gayreti icindeyiz. Afet ydnetimi ve
planlama konularinin da endiistri miihendisligi, ergonomi ve diger pek gok
alanla yakin iligki icinde oldugu gercgegi, disiplinler arasi ¢calismanin gereklili-
gini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Sonug olarak; bilim dinyasi, kamu otoritesi, meslek kuruluslari, 6zel sektor

ve
F_%)étérﬁ olarak birlikte Uretmek ve birlikte sorumluluk almak zorundayiz.

Kalyoncu Universitesi, tim imkanlariyla bu is birliginin bir parcasi olmaya de-
Mﬂmele_decektir. Bu salon, bu sergi ve burada ortaya konan c¢alismalar,

sitemizin topluma karsi tasidigi sorumlulugun somut géstergesidir.

Bu vesileyle emegi gegen herkese tesekkir ediyor, sizleri saygiyla selamli-
yorum.
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Prof. Dr. Sait Mesut Dogan
Gaziantep Universitesi Rektérii

6 Subat 2023 depremleri, yalnizca kentlerimizi degil; planlama anlayisimizi,
yapi Uretim slreglerimizi ve afetlere bakis ac¢imizi da derinden sarsan
tarihsel bir kirnlma noktasi olmustur. Aradan gecgen iki yilin ardindan bugiin
hélad ayni sorumlulukla sunu sdylemek durumundayiz: Deprem bir doga
olayidir; ancak kayiplar, ihmallerin ve yanlis kararlarin sonucudur.

Bu bilingle; Gaziantep Kent Konseyi, TMMOB Mimarlar Odasi Genel Merke-
zi ve Mimarlar Odasi Gaziantep ig birligiyle diizenlenen “Deprem Gergegi:

Mimarlik, Planlama ve Afet Yonetimi” baslikli bu sempozyumun, yalnizca bir
Hggerlendirme platformu degil; ayni zamanda gelecede yonelik somut yol

ritalarinin Uretilecegi 6nemli bir bulugsma olduguna inaniyorum.

Afetlere direncli kentler ancak bilimsel veriye dayali planlama, nitelikli mimar-
lik hizmetleri, glicli yerel yénetimler ve toplumsal farkindalikla mimkindur.
Universiteler bu siirecin merkezinde yer almakta; bilgi Gretmenin étesinde,
kamusal sorumluluk Ustlenen ve ¢6zim gelistiren yapilar olarak éne ¢gikmak-
tadir.

Bu anlayisla Gaziantep Universitesi olarak; yapi giivenligi, kentsel déniisiim,
H?Eriﬁéaltma' afet sonrasi iyilesme ve sirdurilebilir yerlesim modelleri
yuritulen akademik ¢alismalari sahaya yansitan bir yaklasimi benimsiyoruz.

Disiplinlerarasi arastirmalarimizla, yerel yénetimler ve meslek odalariyla kur-
dugumuz is birlikleriyle, bilimi toplumsal faydaya ddénustirmeyi &6ncelikli

gorev
kabul ediyoruz.
Bu sempozyumun; mimarlik, sehircilik ve afet yonetimi alanlarinda ortak akli

glclendirecegine, yasadigimiz buyuk felaketlerden ders gikararak daha gu-
venli ve yasanabilir kentler inga etme yolunda 6nemli katkilar sunacagina yu-
rekten inaniyorum.
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Bu anlamli organizasyonun hayata geciriimesinde emegdi gecen tim
kurumla- ra, degerli konugmacilara ve katki sunan herkese tesekkur ediyor;
depremde hayatini kaybeden vatandaslarimizi bir kez daha rahmetle aniyor,
kentlerimizi bilimle ve dayanismayla yeniden kurma irademizi kararlilikla
surdlrecegimizi ifade etmek istiyorum.

Saygilarimla,
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Fatma S$ahin
GaziantepBiiyiiksehir Belediye Baskani

Hayal gliciint igleyen, ruhuyla gelistiren, zekasiyla birlestiren mihendisler
ve mimarlardir. Projelere hayat veren, milimetrik hesap yapan, hizmet
askiyla Ureten yine muhendisler ve mimarlardir. Bu salonda bulunan tim
muhendis ve mimarlarimiza, Sayin Valimize, kiymetli hocalarimiza, TMMOB
Mimarlar Odasi’'nin degerli Genel Bagkanina hos geldiniz, sefalar getirdiniz
diyorum.

Az 6nce Erdem Glzelbey kardesime sordum: Bayaz Han'’i yapan kisi Ahmet
Efendi, yapim yili 1909... Allah igin suraya bir bakalim; girisine, balkonuna,
isciligine bir bakalim. Su tasi isleyen ustalga, su estetige bakalim. Kelime-
lerin tikendigi, s6zun bittigi yerdeyiz. BlyUk bir ihtisamla, cam dokusuyla ve
estetigiyle bize bakiyor. Ve bize bir sey sOyluyor: “Aklinizi baginiza alin.” Ne-
reden nereye gidiyorsunuz, nereye gideceksiniz, diyor. Iste burasi geldigimiz
noktadir.

iki yil énce, 2023 yilinda, Cumhuriyetin yiiziincli yilinda; Gazi Mustafa

Kemal

Atatlrk’iin bize biraktigi manevi mirasi, bilimi ve akli kullansaydik, bunlar ya-
sanir miydi? Allah i¢in sOyleyin; su enkazin altinda kalir miydik? Sayin Valim
koordinatdr valilik yapti; kirk bes gun Rize’den geldi, bizimle birlikte ¢aligti.
Su

an Fatih’in sehri istanbul’da gérev yapan Davut Giil Valimizle yola ¢iktik. O
gece vallahi billahi on yas yaslandim. $Sehremini olarak insanlarin cani, mal,
inanci, ailesi bize emanettir. “Sesimi duyan var mi?” ¢agrisinin yankilandigi

(o}
gecede sabaha kadar battaniye tasidim. “Allahu Ekber” sesine kadar yollar
kapattik. Nasil bir felaket yasadigimizi anlatmak igin o geceyi saatlerce tas-

vir edebilirim; saatlerce birlikte aglayabilir, saatlerce canimiz yanabilir.
Bunun

bize ne faydasi var? “Akletmez misin, ya kulum?” diyen ylce bir kitabimiz

var. XXV
“Akhini kullan, ya kulum” diyen ylice bir Yaraticr'ya inaniyoruz. inandigimiz
bltin degerler, Cumhuriyet’in kurucusunun bize biraktigr miras ve bin dort

vit= vil Anca “Hie hilanla hilmmeavian hir aliir mii?” Aivven “llirmm Cin’Aa Aa Alea
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alin” diyen, “Besikten mezara kadar ilim” diyen bir medeniyetin sdzleri bizim-
dir. Hepsi bizimdir. Iste bu yiizden bu salon hepimizin salonudur. ister
memur ol, ister ticaret yap, ister mihendis ol ve saray insa et; hayat dort
kelimeden ibarettir: Birlik, beraberlik, dostluk, kardeslik. Basarmamiz
gereken tam da budur. Fikir kimden gelirse gelsin, bir dakika durduruyor;
birbirimizi etiketli- yoruz. Oysa hayat siyah ve beyazdan ibaret degildir,
sorunlari gri alanlarda ¢ézmek zorundayiz.

Ben de 2002 yilinda sehrin ilk kadin milletvekili olarak, 3 Kasim 2003'te

parla-
mgg%@esiﬂf‘ttigimde verdigim micadeleyi disundim. O ginlerin

anlatsam, anlamakta zorlanirsiniz. Bugln karsinizda bir belediye bagkani
var; ancak bu noktaya gelene kadar yirmi iki yillik bir kadin-erkek esitligi mu-
cadelesi verdim. Bunu anlatmak da kolay degildir. Oysa Cumhuriyet, kadin
ve erkek birlikte kuruldu. Bunu anlamak i¢in Panorama Muzesi’'ne gitmek ge-
rekir. Bunu anlamak i¢in Mimarlar Odasr’'nin bu isi nasil génulltlikle yaptigi-
ni gérmek gerekir. Bunu anlamak icin bu sehrin yetismis insan giiciiniin ne
kadar kiymetli oldugunu bilmek gerekir. Panorama Mtzesi’ne gelen her bir
kisinin gbzyaslarini tutamayarak ¢iktigini gérmek gerekir. Bu nedenle Zey-
nep Baskanima, Mimarlar Odasi’nin buradaki tim temsilcilerine, Gaziantep
Kent Konseyi’'nin degerli baskanlarina ve emegi gegen herkese tesekkur edi-
yorum. Burada bulunanlar meseleyi anlayanlardir; anlayanlar ve sorumluluk
alacak olanlarla birlikteyiz.

Aslinda benim hayatim, meseleye nasil baktigimizin en somut érnegidir.
Bugun yine belediye baskani olarak huzurunuzdayim; ancak 1983 yilinda
istanbul Teknik Universitesi’ne dereceyle gittigimde, rahmetli annemin nakig
parasiyla okudum. Babam beni SEC otobuslerine bindirdi. Biraz 6nce Erdem
kardesim fotografimi sordu; Zeynep Hocam burada, hocalarin hocasi bura-
da, o da o giinlerin fotografini merak ediyor. Rahmetli annem beni istanbul’a
goénderdiginde yurt cikmamisti. Hayatima bakildiginda belki bir film konusu
gg)r'g gorulebilir; fakat bu, bir kiz gocugunun okuma mducadelesidir. “Kizim,

cok cile cektim; sen ¢ile gekme” diyen bir annenin duasinin sonucudur. Hig-
bir sey bize giimus tepsiyle sunulmadi. Tirnaklarimizla kaziya kaziya, igini
doldura doldura bu yolculuga bagladik. Fakdlteyi bitirdigim gtin, kiz kardesim
Gazi Eczacilk Fakdltesi'ni kazandidi i¢in ¢galismam gerekiyordu. Bavulumu,
rahmetli annemin beni blyUttigu o eve biraktim ve ise basladim. O eve her
baktigimda nasil sartlarda blyidugumuaza hatirliyorum.

Ocak ayindayiz. Benim dogdugum yillarda karasal iklimin sertligi vardi; car-
samba gunleri karla sire pekmezini karistirir, onu yerdik, giinkii dondurma
yoktu. Simdi bunu ogluma anlatiyorum. “Oglum, paramiz yoktu; kiz lisesine
yurlyerek gider gelirdik” diyorum. Bana, “Anne, bizi servise bindiriyorsun; ne
glizel, para basarak dogayla bas basa yilrtyorsun” diyor. Onun anladigi

tecru-
pﬁgbﬁ’H‘linBu ylizden yasanmigligi evlatlarimiza aktarmamiz gerekiyor.

kolay olmadigini bilmeleri gerekiyor fK[ahmetli annemin beni biraktigi o evde
yildizlara bakarak blytdik. Cumbali evlerde buytdik. Kozluca Mahallesi'n-
de, hemen yanimizda Kozluca Camii vardi. Depremden sonra minarelerin
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hepsini yiktik; uzattikga uzattik. Oysa Antep’in minarelerine baktiginizda
sap- kali, kisa ve tombigtir. Biraz bize benzer; yapilarimiz da bize benzer.
Sapkall, kisa minarenin nasil depreme dayanikh oldugunu goérdim.
Kasteller... Suyun olmadigi yerde ecdat, 12. ylzyilda agik kanal sistemi
kurmus; hala galisan bir mihendisligimiz var. Enis Hoca kalksa bizi elestirir.
Rahmetli Atatlrk kalksa, “Sen nasil belediye baskanisin?” der. Sehrin (gte
biri gecekondu. “Ben 1933 yilinda kent planlamacisi gonderdim” demis bir
kurucu liderin mirasindayiz. Peki biz neredeyiz? Sizlerden 6grenecegimiz
cok sey var.

Okudugum evi anlattiktan sonra hayatimin bir baska evresine geceyim. Okul
bitmesiyle birlikte ISKUR’a girdim ve galismaya bagladim. Avrupa Birligi si-
recinde kadin haklari i¢in ilk kez Lizbon’a gittigimde geng bir belediye bagka-
niyla karsilastim. Herkes ona, “Bu yasta bu kadar énemli bir makama nasil
geldin?” diye sordu. “Bu makama gelmek i¢in 6zel bir sey yapmadim, bana
verilen isi en iyi sekilde yaptigim icin buradayim” dedi.

Asil mesele zihinsel déniisiimdiir. iki fay hattinin kesistigi islahiye ve Nurda-
g{h'}%b-iki belediye baskanimiz burada. Dagi tasimak icin buyuk bir

le veriliyor, valinin de kaymakamlarin da cani gikiyor. Devlet akliyla yerlesimi
ovaya kurmusuz; fakat yeniden daga gikarmakta zorlaniyoruz. Soruyorum:
Oldiin, ¢ocugunun dldigini gérdiin, ailenin yarisi yok oldu; yiiz yil sonra

ayni
agh”}%}jden mi yasansin? “Hikdyem var, hayatim var, gegmisim var’

Tamam; ama Rabbim sana akil da vermis. Yanls yaptigini gérdiiginde don-
87?8 gerekir. iste biz bunun igin buradayiz. Bir daha 6 Subat yasanmasin

buradayiz. Gaziantep Buyuksehir Belediyesi olarak buradayiz.

Sayin Cumhurbaskanimizla yola ¢iktigimizda kara tahtaya yazdigi en te-
mel ilke suydu: “Oku, oku...” Peki, neyi okuyacagiz? Medeniyet kodlarimizi
okuyacagiz; bilgi ekonomisini okuyacagiz. Bilgiyi nasil trettigimizi ve Uretilen
bilginin bize ne kazandirdi§ini anlayacagdiz. Bu “oku” emri, bilginin gu¢ oldu-
dunu, iktidar kurucu bir nitelik tasidigini kavramaktir. Cumhurbaskanimizin
ortaya koydugu dortli mekanizmada “oku” ve “dusun” éncu teoriyi, buginun
akademik perspektifini temsil eder. Son iki asama ise bize aittir: uygulama ve

neticelendirme. Bu dort halkay! birbiriyle koordine edemedigimizde zincirin
en

zayif yerinden kopuyor, ardindan da birbirimizi sugluyoruz. Oysa giden

canlar

geri gelmiyor. Bir doktor kolay yetismiyor. Glizelbey’in halasinin oglu Kartal-
kaya'da ¢ gocuguyla birlikte karbonmonoksit zehirlenmesi sonucu hayatini
kaybetti. O anneyi disinin; o doktoru yetistirmek igin kag yil emek verdi?
Bir

doktor kolay mi yetisir? Bir miihendis kolay mi yetisir? insan kolay mi yetigir?
Gaziantep modeli, ete kemige birinmus bir modeldir. Herkes bir ugtan ce-
kerse, kavgali eve kiz bile verilmez. Bilimde, ilimde ve hayirda yarismak zo-
rundayiz. Osmanlh bunu basarmisti. Bir sehrin Osmanli modeli oldugunu an-
lamak i¢in -Gérmez Hoca’nin da ifa?@évéltigi gibi- havra, kilise ve caminin yan
yana durmasina bakmak yeterlidir. Bu, Allah’in vahdet sifatinin tecellisidir.

Ri>
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erdemli sehrini nasil insa edecegiz? ibn Haldun “Cografya kaderdir’ demistir;
ben de diyorum ki cografya karakterdir.

Gazi Mustafa Kemal Atatlrk, bu cografyanin gocuklarini tanimlamistir. Son
gonderdigi telgrafta, 1937 yilinda, “Yarin 8 Subat, bizim mutlu ginimiz” di-
yerek basina “Gazi” unvani koydugu sehre seslenmistir. Verdigi mesajlar 6r-
nektir. Fakat 6zellikle bir noktaya isaret eder: En zor zamanlarda Gaziantep
ruhu, givenilecek ruhtur. Ciinkli Gaziantepli ¢caliskandir, zekidir ve cesurdur.

Buglin Gazze’de 6lumler devam ediyor. Hepimiz anneyiz, babayiz. Partimizi,
dinya gérusumuzi bir kenara birakalim. Kartalkaya'da yanan ¢ocuk da bi-
zim ¢ocugumuzdur; Gazze’'de dlen ¢ocuk da bizim cocugumuzdur. Trump’in
yaptidi agiklamalari hangi anne, hangi vicdan, hangi merhamet kaldirabilir?
Halep neden buraya gelmek zorunda kald1? Gece yarisi kimyasal bombalar
atildiginda insanlar nereye gidecekti? Bugliin Halep Kalesi’'ni yeniden imar
etmek zorundayiz. Sabah gline Sam Biylkelgisi ve rektoér hocalarimizia
bas-

ladik. Yerelden yerele, sivilden sivile, hocadan hocaya; devlet akliyla bdlgeyi
ayaga kaldiracagdiz. Bu yolda sizinle birlikte ylUrtyecegiz. Yolumuzu aydinla-

tan kutup yildizi sizsiniz. Ben her zaman bir égrenci oldum. Hayatim
boyunca

isi ehline vermeye ve adaletli davranmaya gayret ettim. Bagkan yardimcilari-
mizin her biri kendi alaninda yetistigi icin bu gérevdedir. Erdem kardesimle
bir

doénem birlikte galistik. Ben mihendis olarak sonuca odaklaniyorum; o bana
estetigi hatirlatiyor. Bu etkilesim kiymetlidir. Birbirimizi dinlememiz gerekir.
Zaman zaman sire¢ uzasa da bu diyalog gereklidir.

Sonugcta sunu goériyorum: Sandiktan ¢ikabilmek icin yasama dokunmak, za-
mani iyi yonetmek gerekir. Bir guin, “Beni ayrintilarla yordunuz” dedim. “Bas-
kanim, detay 6nemlidir” cevabini aldim. Siz detaysiniz; siz estetiksiniz; siz
kalite ve glzelliksiniz. Siz bizsiniz, biz siziz. Birlikte basaracagiz.
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Kemal Ceber
Gaziantep Valisi

Herkese merhabalar, hepinize hayirli ve glzel bir gtin diliyorum. Saygideger
Blylksehir Belediye Baskanimiz, kiymetli rektérlerimiz, degerli oda baskan-
larimiz ve sehrimize disaridan tesrif eden tim misafirlerimize hos geldiniz
diyor; sizleri Gaziantep’te agirlamaktan blyuk memnuniyet duydugumu ifade
etmek istiyorum.

Dun bizim icin oldukg¢a hizinld bir gtindu. Aslinda buglin burada yaptigimiz
bu sohbetlerin ve ¢alismalarin amaci da tam olarak bu: Bir daha béyle acilar
yasamamak. Yasamamamiz gereken, hak etmedigimiz acilari tekrar hatirla-
dik. Rabbim bir daha ne ilimize, ne bélgemize ne de lilkemize bdyle biiyiik
imtihanlar yasatmasin. Ancak biliyoruz ki sadece temenni etmek yetmez;
dogruyu konusmak, dogruyu yapmak ve sorumluluk almak zorundayz. iste
bu nedenle buglin burada bir aradayiz. Bu anlaml toplantiyi organize eden
Kent Konseyi Baskanimiza, Mimarlar Odamiza ve emegi gecen herkese go-
nilden tesekkur ediyorum.

Aslinda Uizerinde konustugumuz konu ¢ok karmasik bir konu degil. Hepimi-
zin bildigi ama bazen ihmal ettigi bir gercegi yeniden hatirliyoruz: Akli, bilimi
ve teknigi dogru kullanirsak pek ¢ok afeti felakete donismeden 6nleyebiliriz.
inandigimiz degerler, dinimiz, bilyiiklerimizin dgiitleri ve bilim insanlarinin
soyledikleri aslinda ayni noktaya isaret ediyor: Dodanin kurallarina saygi du-
yun, bilimin ve aklin rehberliginde hareket edin. Eger dogaya onun izin
verdigi

sinirlarin disinda midahale edersek, doga bir giin bize bunun karsiligini afet
olarak gosterir. Bu nedenle sehirlerimizi planlarken, yapilagsmayi gerceklesti-
rirken doganin bize sundugu kosullari dikkate almak zorundayiz.

Ulkemiz, birgok farkli afet tiriiniin yasandi§i bir cografyada bulunuyor.

Seller,
agst_)askmlan, heyelanlar ve 6zellikle depremler bu gercegi bize defalarca

terdi. Belki depremler en yikici laglari ama aslinda afetlerin gogu su

kaynakli
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afetlerdir. Bu nedenle sehirlerimizi planlarken sadece depremi degil, tim afet
risklerini  birlikte degderlendirmemiz gerekiyor. Gec¢miste yapilan bazi
yapilarin bugiin hala ayakta oldugunu, yeni yapilan bazi yapilarin ise ilk
afetlerde zarar gordigunu goérdigimizde aslinda sunu anliyoruz: Bazen
gecmisteki tecriibe ve dogaya uygun mimari anlayis bizlere énemli dersler
veriyor.

Sehir planlamasinda sadece teknik hesaplar yeterli degildir. Ayni zamanda
sosyal dokuyu, kilturt, yasam aliskanliklarini da dikkate almak gerekir. Gln-
ki sehir dedigimiz sey sadece binalardan ibaret degildir; icinde yasayan in-
sanlarin hayatini, gtivenligini ve huzurunu dogrudan etkileyen bir bitindur.
Bu nedenle mimarlarimizin, mihendislerimizin ve tim teknik kadrolarimizin
sosyal boyutu da g6z 6nlinde bulundurarak ¢alismalar yapmasi son derece
kiymetlidir.

iki yil énce bu bolgede yasadigimiz biiyilk deprem hepimizin hafizasinda
cok

derin izler birakti. Binlerce canimizi kaybettik, buyuk bir aciyi birlikte yasa-
dik. Bu acilar bize gok énemli bir sorumlulugu da hatirlatti. Kamu yoneticileri
olarak bizler, yerel yonetimlerimiz, miihendislerimiz, mimarlarimiz ve vatan-
daslarimiz; kisacasi herkes uzerine disen gorevi yerine getirmek zorunda.
Cunku glvenli sehirler ancak ortak sorumluluk bilinciyle insa edilir.

Gaziantep’te 6zellikle son yillarda planli ve duzenli yapilagsma konusunda
Onemli adimlar atildigini gérmek bizleri umutlandiriyor. Sehrimizin gelisen
boélgelerinde daha dizenli, planli ve afet riskleri gdzetilerek yapilan ¢alisma-
larin oldugunu gérmek sevindirici. Ancak bu yeterli degil; bu anlayisi daha
da gug¢lendirmek ve yayginlastirmak zorundayiz. Riskli yapilarin déntsum,
glvenli yapilasmanin artiriimasi ve sehirlerimizin gelecege daha saglam ha-
zirlanmasi i¢in kararlilikla calismaya devam edecegiz.

Burada en 6nemli meselelerden biri de sorumluluk bilincidir. Hepimiz gorevi-
mizi dogru yaparsak, kurallara uyarsak ve vicdanimizla hareket edersek bir-

¢ok sorunun éntine gegebiliriz. Mevzuatlar, kurallar ve yonetmelikler zaten
yol

gbsteriyor. Onemli olan bu kurallara gergekten uymak ve uygulamak. Ciinkii

ihmallerin ve hatalarin bedelini ne yazik ki toplum olarak gok agir 6diiyoruz.

Ben inaniyorum ki; bilimi, akli ve vicdani rehber edindigimiz surece bu gu-
zel sehirde, bu guzel lilkede ¢ok daha glivenli ve saglam sehirler kurabiliriz.
Gelecek nesillere daha guvenli bir yagsam alani birakmak hepimizin ortak so-
E:lll%lggg‘lédur. Bu toplantinin da bu anlamda &nemli fikirlerin ortaya

vesile olacagina inaniyorum.

Bu kiymetli organizasyonu gerceklestiren Kent Konseyimize, Mimarlar Oda-
miza, Universitelerimize ve katki sunan tim paydaslara tekrar tesekkur edi-
yor; yapilacak galismalarin ve ortaya ¢ikacak sonuglarin sehrimiz ve tlkemiz
icin hayirli olmasini diliyorum.

Hepinizi sayglyla selamliyorum.

XXX
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Afet ve Mimarlik Uzerine Bir Arama Konferansi
Koray Giiler

Dog.Dr., Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi, Mimarlik Bélimi,
E-Posta: koray.guler@msgsu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6556-3312.

OZET Afetler karsisinda gecmis deneyimlerimizi ve mimarligin roliinii
yeniden dii- stinerek gelecedin dayanikli yasam alanlarini kurgulayabilmek
igin diizenle- nen “Afet ve Mimarlik” Arama Konferansi, farkli paydaslari
ortak bir tartisma zemininde bulusturmaktadir. TMMOB Mimarlar Odasi
hazirladigi raporlar ve diizenledigi toplantilarla Subat 2023 depremleri
sonrasi hem bdlge genelinde hem de her bir il 6zelinde yasanan sorunlari
anlamanin ve yasanan ¢bkisin nedenlerini ortaya koyarak yapilan
hatalardan ders almanin énemi (zerinde durmustur. Bu dogrultuda
diizenlenen etkinliklerden biri olan Afet ve Mimarlik Arama Konferansi’nda
farkli disiplinlerden uzmanlar ve paydaslar bir araya gelerek “Afet Sonrasi
Teknik Uzmanlarin Gérev ve Sorumluluklari”, “Mimar, Mimarlik ve Hukuk”,
“Rezerv Alan, Afet Riskli Alan ve Yerinde Kentsel D6- nlisiim”, “Deprem
Sonrasi Yeniden Yapilanma ve Kiiltiirel Miras”, “Altyapi ve Cevre”, “Egitim
ve Saglik”, “Sosyal ve Ekonomik Yapi” ve “Kent Konseylerinin ve Sivil
Toplum Kuruluglarinin Afet Calismalari” olmak (lizere sekiz konu bag-
liklarinda tartismalar ydritmugstir. Arama Konferansi’nin bulgularinin Mimar-
lar Odasir’nin afet politikalarinin geligtirimesinde yol gdsterici olmasi
beklenti- sini aktaran yazar ayrica bu bildiride; konferansin hazirlik siireci,
ybntemi ve igerigi hakkinda bilgiler sunmaktadir. Anahtar Sézcilikler: Afet
ve Mimarlik, Yeniden Yapilanma, Mimarlik ve Hu- kuk, Arama-Kurtarma,
Arama Konferansi.
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GIRIS Degerli katimcilar, meslektaslarim; Konusmama baslamadan énce,
once- likle depremlerde hayatini kaybeden tum yurttaslarimizi saygiyla
aniyorum, rahmet diliyorum. Tekrar hepimizin bagi sag olsun diyorum.

6 ve 20 Subat depremlerinin ardindan iki yili geride biraktik. Cok agir bir bi-
tﬁ%{ﬁ;{la hep beraber yuzlestik. Yasadigimiz kayiplar Glkemizdeki yapi-

denetim ve kullanim sireglerinin sinifta kaldigini hepimize gésterdi. Mimarlar
Odasi depremlerin hemen ardindan, bolgeye yaptidi inceleme ziyaretlerinin
pesine, yasanan afetlerin gok boyutlu yansimalarini ortaya koyan ayrintil iki
rapor hazirladi ve kamuoyuyla paylasti.

Hepimizin malumu, Turkiye bir deprem dlkesi. Yakin tarihimizde yasadigimiz
Marmara, Van ve Kahramanmaras depremleri hepimizin hafizasinda. Bek-
lenen Istanbul Depremi'nin yaratacagi olasi tahribati diistinmek bile hepimi-
zin tylerini diken diken ediyor. Bu gerceklik de dustnulerek Mimarlar Odasi
Merkez Yonetim Kurulu depremlerin ikinci yilinda, bugun bir arada oldugu-
muz toplantinin igeriginin nasil olmasi gerektigini, bdlgedeki sube ve tem-
silciliklerin katihmiyla yapilan iki toplantida tartisti (TMMOB Mimarlar Odasi
2024; TMMOB Mimarlar Odasi 2025). Bu tartismalarda hem bdlge genelinde
hem de her bir il 6zelinde yasanan sorunlarin neler oldugunu anlamak, yapili
cevremizde yasanan ¢Okisiin nedenlerini ortaya koymak, hatalardan ders
alarak gelecegi nasil kurgulamamiz gerektigine yonelik bir Arama Konferansi
ve Sempozyum duzenlenmesi kararlastirildi.

Arama Konferansi ile meslektaslarimizin ve diger uzmanlklardan katki koya-
cak tim degerli katilimcilarin ortak akliyla sorunlari tanimlayip, bu sorunlarin
nasil Ustesinden gelebiliriz? sorusuna yanit aramakta.

Buradan ¢ikacak sonuglarla Mimarlar Odasi, depremlerin hemen ertesinde
hazirladid birinci ve ikinci rapolarinin ardindan tg¢tincl raporunu hazirlama-
y1 ve afet politikalarini belirlemeyi hedeflemekte (TMMOB Mimarlar Odasi
2023a, TMMOB Mimarlar Odasi 2023b). Ben 6ncelikle Merkez Yonetim Ku-
rulunun Arama Konferansini yonetmek Uizere sahsima glveni igin tesekkdr
ediyorum. Bunun yani sira etkinligin gergeklestiriimesini saglayan Gaziantep
Kent Konseyi’'ne, Mimarlar Odasi Gaziantep Subesi’ne ve diger bolge sube-
lerine de ayrica tesekkirlerimi sunuyorum.

ARAMA KONFERANSI: YONTEM ve IGERIK Arama Konferansr’nin
icerigine girmeden oOnce, izleyecegimiz yontemi ve aki- s kisaca
aciklamakta, hatirlatmakta fayda var. Bugln iki oturumda belirlenen sekiz
farklh konu baslhigini sorgulamayi hedefliyoruz.

$imdi baglayacagimiz ilk oturumda afet sonrasi teknik uzmanlarin gérev ve
sorumluluklari, mimar, mimarlik ve hukuk konusu, kentsel yenileme-donu-
sum, afet riskli alan, rezerv alan, deprem sonrasi yeniden yapilanma ve kul-
turel miras konularini tartisiyor olacagiz.
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Ardindan ikinci oturumda altyapi-cevre, egitim-saglik, sosyal-ekonomik yapi
ve son olarak kent konseylerinin ve sivil toplum kuruluglarinin afet calismala-
rini irdeleyecegiz.

Bu konu basliklara ayrilan sekiz salonda tim katihmcilara, temalara yonelik
hazirlanan sorular yéneltilecek ve tartisma genisletilecektir. Masadaki tim
katilimcilarin her bir soruya yonelik yanitlar vermesini, tartismayi genigletme-
sini beklemekteyiz. Sorularin hazirlanmasinda da 6zellikle Merkez Yonetim
Kurulunun bdlge subeleriyle yaptiklari toplantilarin notlarindan yola ¢iktik.

Ay-
rica oturumlarda gérevli raportdr arkadaslarimizin akademik katkilari oldu ve
bunlarin bir derlemesi tim katiimcilara yoneltilecek (Sekil 1-8). Ardindan

tim

masalardan bir yurttlict segmesini beklemekteyiz ve gerceklestirilecek tar-
tigmalarin tamamlanmasinin ardindan, yine burada bulugsacagiz ve kirslden
yurittculerin kisa bir 6zetini dinleyecegiz. Yaklasik yarim saatlik bir stiremiz
var bu 6zet degerlendirme bdlimu igin, dolayisiyla bdyle bir akisimiz olacak.

Sorulardan kisa 6rnekler vermek iyi olabilir, konunun hangi baglamlarda ele

alindigini anlamak igin. Ozellikle birinci galisma grubunda, afet sonrasi
teknik

uzmanlarin gérev ve sorumluluklarina yoénelik hazirlanan sorularda:
Afetlerde

arama kurtarma ¢aligsmalarinda yapi bilgisi uzmanhgi olan mimarlarin rolti ne
olabilir? Glnku bu konuda hakikaten mimarlarin diger mesleklere gore ¢ok
daha 6nde oldugunu, yapinin mimarisini, planimetresini tanidigi icin arama
kurtarma faaliyetlerine de katki koyabilecegi ¢cokca glindeme getirildi, bunlari
tartismayi distnuyoruz. Ardindan “belki bu konuda arama kurtarma ekipleri
ile igbirligi icinde calismay! saglamak uzere bir kilavuz olusturulabilir mi?”
gibi

degerlendirmelerimiz olacak.

Bir diger konu ve baglik da hasar tespiti konusu. “Ozellikle hasar tespit galis-
malarinda, meslektaslarimizin yasadiklari zorluklar nelerdi? Bunlari nasil iyi-
lestirebiliriz ya da hasar tespiti igin kullanilan mevcut yontemler yeterli miydi?
Hé@é@l?dfﬁ bilgi dlzeyi vyeterli miydi? Neler yapilabilir? Kullanilan

me yeterli miydi?” gibi sorularimiz var, bunlari ele almayi planhyoruz.

Acil gecici barinma ile ilgili sorularimiz var. Bu konuda nasil bir sinav
verilmis-

tir? Planlamada yasanan sorunlar nasil agilabilir? Mimarlar bu konuda nasil
roller Ustlenebilir? Buna yonelik sorularimiz var. Ele alacagimiz bir diger
konu

da guglendirme olacak. Biliyorsunuz gliclendirme, disiplinler arasi calisma
gerektiren bir alan. Mimarlarin ve diger disiplinlerin gérev ve sorumluluklar
nerede basliyor? Nasil bir yol izlenmeli? Ozellikle gliglendirme konusunda
bir mevzuat eksikligi oldugu da dillendiriliyor; bu sorunlarin asilmasi igin
neler 34

yapilabilir? Yeni yapi Gretme konusunda diizenlemelerimiz var ama guiglen-
dirme konusunda ayrintili bir mevzuatimiz maalesef yok. Bu konulari tartis-
mayi hedefliyoruz.
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nusmayi hedefledik. Dolayisiyla bu konuda 6rnegin proje muelliflerinin, fenni
mesuliyeti Ustlenen meslektaglarimizin, yapi denetimde calisanlarin, santiye
sefi mimarlarin yasadiklari sorunlar nelerdi? Kisitliliklar nelerdi? Bu sorunla-
rin nasil Ustesinden gelinebilir? gibi konulari tartismayi hedefliyoruz. Mevcut
yap! uretim, denetim ve kullanim asamalarinda kamu denetimi yeterli dizey-
de miydi? Bu siireglerin kamu yararina yuritilmesi igin neler yapilabilir?

Bir diger konu; hukuki siregler, davalar, bilirkisilikler. Bu noktada mimarlara
yuklenen sorumluluklar yeterince agik tanimlanmis durumda midir? Mesleki
uygulama sorumlulugu nasil degerlendirilmelidir? Bilirkisi raporlarinda nasil
bir yol izlenmelidir? Bu konuda bir kilavuz olusturulabilir mi? Buna yonelik
degerlendirmeler nelerdir?

Kent planlarinda teknik uzmanlar kararlar ahyor, planlar Gretiyor ama bu
plan-

larin uygulanmasi agamasinda belediyelerin, belediye meclisleri kanaliyla
birtakim degisiklikler yaptigini gérmekteyiz. Bu denli hayati sonuglari olan

planlama kararlarinin siyaset tarafindan sekillendiriimesinin alternatifi mim-
kiin mudar?

imar ve Yapi Denetim Mevzuatr’'ndaki yetersizlikler yasadigimiz agir bilango-
nun ya da ¢ékisiin bir pargasi. Sorunlarin ¢dziimii igin neler yapilabilir? Or-

negin yap! kullanim izin belgesi / iskan konusu; biliyorsunuz yapilar projelen-
g{g%rmarwgulamyor, eger uygulama projeye uygunsa, guvenlik

karsiliyorsa yapli kullanma izni veriliyor ancak bu izin suresiz. Acaba yapi
Bg‘l&g_ma izni igin bir stre sinirn getiriimeli mi? Ya da yapilarin bir kimlik

leri olmali mi1?.. Yani nasil bizler araglarimizi trafige uygun mudur? anlamak
Uzere belirli araliklarla muayeneye yolluyoruz, yapilar igin de periyodik de-
netlemeler yapilabilir mi, bu faydali olur mu? sorusu bir diger tartisacagimiz
konu. Bir diger 6nemli konu mesleki denetim konusu. Mesleki uygulamalarda
kamu yararini, meslek haklarini ve etigini korumak, eser sahibi mimarin mi-
elliflik haklarini gézetmek, haksiz rekabeti dnlemek, mesleki sorumluluklar
tanimlamak ve mesleki degerlendirmeye esas sicilleri tutmak” amaclari ile
¥SH§% mesleki denetimin giiglendirilmesi icin neler yapilabilir? ikinci

grubumuzun da ele alacagi konular 6zetle bu sekilde.

Ucglincii calisma grubuna yénelik kentsel yenileme-déniisiim konusunu ele
almay dusundik, ¢ok ciddi sorunlar yasandigini biliyoruz. Tabii kentsel ye-
nileme-donlsum konusunun ¢ok boyutu var; planlama, tasarim, gevre ve
ekoloji, hukuk ve organizasyon, ulasim, finans, iletisim, katilim ve uzlasma
boyutlari. Tim bu boyutlarda neler aksiyor ve iyilestiriimesi gerekir, bunlarin
yanitlamasini bekleyecegdiz. Bu noktada merkezi hilkimete, yerel yonetim-
lere, STK'lara, yurttaglara ve biz meslek insanlarina neler diistiyor?, bunlari

ele alacagiz. Donusum projelerinde guclendirme c¢alismalarinin agirhgi
tesvik
edilebilir mi ya da edilmeli mi? Bunlari sorgulayacagiz.

Bir diger konu afet riskli alan ya da rezerv alan konusu. 6306 Sayili Yasa'nin
bu konudaki uygulamalarini daha ¢ok biz bu depremler sonrasinda gérduk.
Miilkiyet, vb. konularda bu uygulamasara itirazlar oldugunu gériiyoruz. Uglin-
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cu calisma grubunda bir de yeniden yapilanma konusu var. Uygulanan yon-
temler nasil degerlendiriimeli? Sorunlu gérdiigumiz alanlarda iyilestirmeler
nasil saglanabilir? Yine kent kimliklerinin ve toplumsal bellegin surdurulmesi-
ne yonelik neler yapilabilir? Bu konu ¢ok elestirilen konulardan biri; yeniden
yapilanmada hizli hareket edebilmek adina, bu konunun bazen gézden ka-
cirildig yoninde elestiriler var ya da tip projelerin uygulanmasi gibi pratikle-
rin oldugunu goriyoruz. Bu noktada meslektaglarimiz ya da Mimarlar Odasi
neler yapabilir? Bunlari ele alacagiz.

Dérdiincu ¢alisma grubunda deprem sonrasi kiltiirel miras ve yeniden yapi-
lanma konusu ele alinacak. Sit alanlarinin afet riski karsisindaki durumunu

tartismay1 hedefliyoruz. Ulkemizdeki tiim kentsel sit alanlari igin kronik bir so-
gtérg“@adeta: Bakimsizlik nedeniyle kdhneme. Kentsel sit alanlarinda g¢ok

sivil mimarlik érnegi depremlere bakimsizlik nedeniyle hazirliksiz yakalan-
di, daha kirilgan yakalandi. Bunun asilabilmesi i¢in neler yapilabilir? Ya da
ornegin deprem sonrasinda 6zellikle Antakya merkezli cok sayida tartisma
gorduk; “Sit alanlarindaki yeniden yapilanmanin nasil olmasi gerektigi’ne
yonelik. Burada katilim sireci ne kadar isletilebildi ya da katilimdan biz ne
anliyoruz, bunlar nasil iyilestirilebilir? Ote yandan bu alanlarda yagam kiilti-
rindin ve toplumsal hafizanin korunmasi ne kadar dncelenebiliyor? Bunlari
ele almay! dusunuyoruz.

Restorasyon guglendirme konusu ¢ok énemli bir konu. Mimarlar, teknik uz-
manlarimiz bu konuda yeterli donanima sahip mi? Yeterli koruma uzmani
mimarimiz var mi? Hasar tespit sureclerinde kultir varliklarina 6zel bir

deger-

lendirme olmadigini gordiik. Depremler sonrasinda bu konuda 6zel bir veri
toplama ve analiz slreci nasil gelistirilebilir? Restorasyon projelerinde yerel
mimarlar, yerel is gici nasil kullanilabilir?

Bir diger konu “yeniden yapim-rekonstriiksiyon”. Ancak deprem gibi olaga-
Fg'l%ﬂsh}a%ullarda bir koruma mudahalesi olarak kabul edilebilecek

siyonlarda yasanan mesleki ve teknik sorunlar nelerdir? Yeniden yapimlar
icin yeterli uzmanimiz, ustamiz, isgimiz, malzememiz ya da bilgi birikimimiz
bulunuyor mu? Geleneksel yapilar konusunda deneyimli beseri sermayemiz
var mi? Geligtiriimesi i¢in neler yapilabilir?

Koruma- restorasyon projelerinde statik ve zemin sorunlari nasil ele

alinmali-

dir? Gegmisin aynen tekrar edilmesi, kiltir varliklarinin afetlere direngli hale
getirilmesi igin yeterli midir? Kultir varliklarinin iyilestiriimesinde, gliglendiril-
mesinde nelere dikkat edilmelidir? Bunlari sorgulamayi hedefledik.

Bir diger sorgulamamiz; kamu ve vakif milkiyeti disinda kalan 6zel mulki-
yetteki kultdr varliklarinin yeniden yapilmasinda saglanan desteklerin yeterli
olup olmadigi? konusunda oldu.

Kdltirel mirasa iliskin ulusal envanterimizin ve argivimizin yetersizligi ele al-
digimiz konulardan biri olacak. Fark edildi ki aslinda kulttrel mirasimizin ¢ok
blyuk bélimu kaydedilmemis durun{éﬁa; kultar varliklarinin tespit ve tescil is-
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lemi tamamlanmamis durumda. Deprem Bdlgesi'ndeki 11 ilde 6zellikle kirsal
bdlgelerde, biz neyi kaybettigimizi dahi anlayamadik. Dolayisiyla bu noktada
neler yapilabilir, hizli bir yol alinabilir mi?

Kentsel sitlerde doku butinliginin korunmasi igin, sadece korunmasi

gerekli
bgﬁ%amm@ olarak tescilli yapilar degil, dokuya katki veren Kkultdr

da buitincil olarak korunmasi gerekiyor. Bu noktada 6rnegin, tescilli

olmayan
X?a%%[a herhangi bir kamu destegi, tesviki ya da 6demesi s6z konusu

di. Bu konular nasil ele alinmalidir? Bunlari sorgulayacagiz.

Ogleden sonraki ikinci oturumda besinci galisma grubunda altyapi ve gevre
konulari sorgulanacak. Depremlerde atik su altyapisindan, enerji ve iletisim
altyapisina kadar, pek ¢ok noktada sorunlar yasandi, bunlar nasil iyilestirile-
bilir tartisacagiz. Cevresel Etki Degerlendirme (CED) siregleri gok hizli ya-
pilarak kararlar alinmasinin sakincalar yarattigini gérduk. Bu sistemin nasil
isletiimesi gerekir, sorgulamayi hedefliyoruz. Moloz ayristirma ve dokim sa-
halarinin belirlenmesi strreglerindeki karar mekanizmalarinda bir takim so-

runlar yasamistik. Kriz anlarinda tarim ve gida guvenligi konusunun ne
kadar

hayati oldugunu bir kez daha deneyimledik. Kirsal bolgeler, 6zellikle giftgileri-
miz afet sonrasi Uretim yapmaya devam edebildiler mi ya da afet sonrasi
insa

edilen koy evlerinde tarim ve hayvanciliga uygun bir mimari bigimlenme s6z
konusu oldu mu? Bunlari irdelemeyi istiyoruz.

Bir diger caligsma grubumuz egitim ve saglik konusunu ele alacak. Burada da
egitim ve saglik altyapisi, -hepimiz goérduk, okuduk, bizzat yasadik- ¢ok iyi
sinav vermedi. Egitim ve saglik hizmetlerinin aksamadan islemesi gerekiyor
herhangi bir afet aninda. Bunun icin hem mimari agidan, hem statik agidan
neler yapilabilir, mevcut yonetmeliklere ilave diizenlemelere ihtiyag var mi?
%ﬁ?adlglmlz afetlerin psikolojik boyutu, halk sagligi boyutu oluyor; bunlar

nasil bir yol izlenmeli ele almayi hedefliyoruz.

Bir diger calisma grubumuz ise sosyal ve ekonomik yapi Uzerine olacak.
Gog

suregleri ve kulturel dokunun surekliligi konusunu degerlendirmeyi istedik.
Nufus hareketliliginin kentlerin demografik yapisina etkilerini anlamaya ca-
lisacagiz. Ticaret ve sanayi, yerel ekonominin canlandiriimasi igin saglanan
tesgvikler ne dlcglide yeterli oldu yerel ekonomilerin afetler karsisinda surdiru-
lebilirligi i¢in planlama o6lgeginde, mimarlik élgeginde neler yapilabilir? Afet
sonrasi isgucinun ve calsanlarin durumunu sorgulayacagiz. Toplumsal
trav-

may! atlatabilmek icin hem afet éncesinde hem de sonrasinda nasil énlemler
alabiliriz; neyi yanlis yaptik, hangi konulari iyilestirmeliyizi tartismayi planla-
dik.

ikinci oturumumuzdaki son galisma @gbumuz, kent konseylerinin ve sivil

toplum kuruluslarinin afet calismalari Gzerine olacak. Bugln bu etkinlige de
ev sahipligi yapan bir Kent Konseyi biliyorsunuz. Afet sonrasinda toplumsal
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slirece nasil daha fazla katki verebilecegi lizerinde durmak istedik. Kent kon-
seylerine kuskusuz ¢ok is dislyor; hangi faaliyetler gergeklesebilir 6zellikle
afet 6ncesi ve sonrasinda ya da afet sonrasindaki kriz anlarinda yardim ve
kaynaklarin etkin dagihmi icin yerel igbirlikleri geligtirilebilir mi? Sivil
toplumun ve kent konseylerinin risk azaltma ve yeniden yapilanma
sureclerine katkisi nasil arttirilabilir gibi konulari ele almak arzusundayiz.
SON SOz Afet ve Mimarlik Arama Konferansi, afetlerin yalnizca teknik bir
sorun degil; toplumsal, kiltirel, hukuksal ve mekansal boyutlariyla ele
alinmasi gereken cok katmanli bir sure¢ oldugunu bir kez daha ortaya
koymustur. Konferans siresince ortaya ¢ikan degerlendirmeler ve oneriler,
mimarligin toplum ve kamu yarari eksenindeki sorumlulugunu hatirlatirken,
afetlere karsi direng- li ve adil yasam cevrelerinin olusturulmasi igin
disiplinler arasi ve katiimci sureglerle ulasilacak bir ortak aklin
zorunlulugunu gun yuzine ¢ikarmigtir. Bu birikimin, Mimarlar Odasi’'nin afet
politikalarina yon vermesinin yani sira, yasam alanlarimizin afetlere
hazirlanmasina yonelik yapilacak dider calisma- lara da referans
olusturmasi dilegiyle.
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EKLER: Afet ve Mimarlik Arama Konferansi Galisma Gruplari Sorulari

ARAMA-KURTARMA:

1- Afetlerde arama-kurtarma ¢alismalarinda mimarlarin roli ne olabilir?

2- Yap! bilgisi uzmanligi olan mesleklerin arama-kurtarma galismalarinda etkin rol alabilmesi igin Mimarlar Qdasi
ve diger kurumlar nezdinde neler yapilabilir?

3- Arama-kurtarma ekipleriyle koordinasyon icinde galisacak teknik uzmanlar ve mimarlar, enkaz alaninda vapisal
glivenligi nasil degerlendirmelidir? Mimarlarin arama-kurtarma ekipleriyle ishirligi icinde caligmasini saglamak icin
yaonlendirici bir kilavuz gelistirilebilir mi?

4- Afet sonrasi acil midahale siireglerinde bina tipolojisine-gore farkli arama-kurtarma stratejileri belirlenebilir
mit

HASAR TESPITi:

1- Hasar tespit calismalarinda mimarlann yasadikiar zorluklar pelerdir?

2- Deprem oncesinde verilen egitimlerin yeterliligi ne dizeydedir? Nicelik acisindan uzman sayisi ve nitelik
acisindan meslek mensuplarinin bilgi birikimi yeterli midir?

3- Hasar tespit streclerinde kullanilan dlgeklendirme (az hasarll, orta hasarlh, agir hasarli) degerlendirmeicin
yeterli midir? Alternatif bir siniflandirma sistemi nerilebilir mi?

4- Hasar tespitinde kullaniian mevcut yontemler nasil iyilestirilebilir? Dijital teknolojilerin uzmanlar tarafindan
kullammu bir iyilestirme saglayabilir mi?

ACIL- GECICI BARINMA:

1- Deprem &ncesinde gegicl barinma alanlarina yanelik mimari planliama, nasil bir sinav vermistir?

2- Gegici bannma alanlarinin planlanmasinda ve kurulmasinda yasanan sorunlar nasil asilabilir?

3- Gagici barinma alanlarinin tasanmi, yer segimi ve kurulmasinda mimarlar nasil bir rol dstlenmelidir?

4- Afet sonrasinda enkaz kaldirma, gegici barinma gibi konularda alinan hizl kararlar, uzun vadede kentlerin
veniden yapilanmasinda nasi| bir etki yapmaktadir? Mimari planlamada bu stirecin daha bilingli yénetiimesi igin
neler yapilabilir?

GUCLENDIRME:

1- Disiplinler.arasi calisma garektiren guglendirme konusunda mimarlarin ve diger disiplinlerin gérev ve
sorumluluklar nelerdir?

2- Deprem éncesinde mevcut yapi stokunun guglendirilmesi icin nasil bir yol izlenmelidir? Giiglendirme
yapilabilmesiigin bir kilavuz geligtirilebilir mi? Uygulamadaki sorunlar nelerdir? Bu sorunlar nasil asitabilir?

3- Deprem sonrasinda hasar almig yap! stokunun guglendiriimesinde yasanan sorunlar nelerdir? Bu sorunlar nasil
asilabilir?

4- Deprem sonrasinda hasar almig yapi stokunun giglendirilmesi siirecinde proje milellifinin telif hakk
sorunlariyla karsilasiimaktadir. Gliglendirme projelerinde, proje miellifinin telif hakki nasil degerlendiriimelidir?
Bu konudaki yasal diizenlemeler yeterince agitk midir?

Sekil 1. “Afet Sonrasi Teknik Uzmanlarin Gérev ve Sorumluluklar” Calisma Grubu Sorulart.

39




TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

MESLEKI HAK, YETKI VE SORUMLULUKLAR:
1- Yapi tiretim, denetim ve kullanim asamalarinda mimarlarin mesleki hak, yetki ve sorumluluklari net olarak
tamimianmis midir? Mimarlar haklari, yetkileri ve sorumiuluklan kenusunda yeterince bilgili midir?
Maeslektaslanimizin farkindaliginin artiniimast igin neler vapilabilir?
2- Depremler sonucu yapilarin gekmesi veya yikilmasi nedeniyle meydana gelen 6liim ve yaralanmalarda; vapi
Uretim ve denetim surecinde rol alan mimarlarin yetki ve sorumluluklari nasil degerlendirilmelidir? Bu yetki ve so-
rumluluklar, yasal diizenlemelerde yeterince tanimianmis midir?
3- Kamu kurumlarinda ¢alisanlar, proje miiellifleri, fenni mesuliyeti tistlenenler (teknik uygulama sarumiulan),
yap! denetimde calisanlar (ortaklar, denetgiler, yardime: kontrol elemanlan), santive sefi mimarlar: Yukaridaki
sorumluluklar dstienen mimarlarin mesleki faaliyetleri sirasinda yetki ve haklarinin kullanilmasina yonelik
yasadiklar kisithhklar ve sorunlar nelerdir? Bu sorunlar nasil aglabilir?

DAVALAR, BILIRKISILIKLER:
1-Hukuki stireglerde hangi konularda sorunlar yaganmaktadir? Sorusturmalarda mimarlara yiiklenen sorumlu-
luklar nasil tanimlanmaktadir? Hukuki destek mekanizmalar nasil gelistirilebilir?
2-Depremler sonucu proje muellifi mimann yetki ve sorumluluklars cercevesinde yuritilen sorusturmalar
kapsaminda, proje miellifi mimarin “Mesleki Uygulama Sorumlulugu” nasil degerlendirilmelidir? Mesleki uygu-
lama alaninda proje muellifi mimarlar bu sorumluluklarini yerine getirmekte midir veya bu serumlulukiariyla ilgili
bilgili midir?
3-Deprem sonrasi yiiriitilen hukuki sorusturmalarda bilirkigilik sureglerinde ne tiir sorunlar gozlenmektedir?
Bilirkisi raperlarinda gorev alan mimarlar nasil bir yol izlemelidir?

iMAR ve YAPI DENETIM MEVZUATI:
1- Mevcut yapi firetim, denetim ve kullamim mevzuatinin deprem glivenligi agisindan yeterli olmadig) anlagilmistir.
Bu konuda yasanan sorunlar nelerdir? Sorunlarin ¢ozumu icin mimarlar nasil katki saglayabilir?
2- Iskan sonras! yapilann mimari vd. acilardan denetlenmemesi bir sorun mudur? Bina kimlik belgesi uygulamasi
ite esgudimli olarak iskanin 5 yil gibi stireler verilerek yapi guvenliginin periyodik olarak denetlenmesi bir gozum
olabilir mi? Kamunun sorumluluk {istlenmesi gereken 56z konusu periyodik denetimler igin mimarlar ve Mimarlar
Odasi nasil bir rol Gstlenebilir?
3- Imar ve yap denetim mevzuatinda yapi Uratim ve denetim strecine yonelik son yillarda yapilan degisikliklerin
deprem bolgesindeki etkileri nelerdir? (Imar planlarimin hazirlanmas, tasarim ve mimari proje tretimi, uygulama
ve ingaat, denetim ve yapi kullanma izni)
4- Imar mevzuatinda 2012 yilinda getirilen degisikliklerle Mimarlar Odasi, Insaat Mihendisleri Odas, Elektrik
Miihendisleri Odasi, Makine Mithendisleri Odasinca ylriitilen “Ortak - Mesleki Denetim Uygulamasi”nin
islevsizlastiriimesinin; planlama ve mimarlik hizmetleri ile yapi Uretim ve denetim surecine etkileri nelerdir?
Mesleki denetim uygulamasinin yayginlastinlmasi icin neler yapilabilir?

YAPILI CEVREDE DEPREMIN BILANCOSU:
1- Depremlerde yapili ¢evrede yikima ve hasara neden olan sorunlara dair somut veriler ortaya konulabilmis
midir?
2- Deprem oncesinde Uretilmis yapili cevre jle ilgili (plantama kararlar, insaat ve yapim teknikleri, iscilik, malzeme
kullamimi ve kalitesi gibi) kenularda gozlenen sorunlar nelerdir? Bu sorunlardan gerekli dersler alinabilmis midir?
Deprem sonrasi yeniden yapilanmada bu konularda hangi adimlar atilmaldir?

Sekil 2. “Mimar, Mimarlik ve Hukuk” Calisma Grubu Sorulari.
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KENTSEL YENILEME/DONUSUM:

1- Kentlerin afetlere direncli hale getirilmesi igin uygulanan Kentsel Yenileme/ Dénilsiim uygulamaiarnnda yasanan
soruniar nelerdir?

2- Kentsel yenileme/ déniigtim stireglerini; Planlama, Tasarim, Cevre ve Ekoloji, Hukuk ve Organizasyon, Ulagim ve
Altyapi, Sosyo-Ekonomik, Finans, lletisim, Katilim ve Uzlasma gibi tiim boyutlariyla butiincil ele aldigimizda ak-
sayan yonler nelerdir? Soruniarin asilmasi icin neler yapilabilir?

3- Kentsel yenileme ve dénilisim streglerinde merkezi hitkiimet, yerel yonetimler, STK'lar ve yurttasiarin katkisi
nasil alinabilir?

4-'Kentsel yenilere/ donusiim projelerinde giiglendirme ¢alismalarinin daha fazla tesvik edilmesi icin neler
yapilabilir?

AFET RISKLI ALAN, REZERV ALAN:

1- Afet riski altindaki alanlarin donilstiiriilmesi hakkindaki kanunia tanimlanan rezerv alan ve riskli alan
kavramlarini nasil degerlendiriyorsunuz? “Rezerv alan”, “afet riskli alan” kavramlarimin yasal tamimian ile uygu-
lanma pratigi arasindaki lliskiyi nasil degerlendiriyorsunuz? Bu kapsamda gergekiestirilen uygulamalarin kentlerin
afetlere direngli hale getirilmesindeki rolint nasil degerlendirirsiniz?

2- Rezerv alanilan edilen bolgelerde yeni yaplasma kararlari nasil planlanmali ve hangi kriterler goz éniinde
bulundurulmahdir? Riskli alan ve rezerv alan uygulamalaninda seffaflik nasil artinilabilir?

YENIDEN YAPILANMA:

1- Deprem sanrasi kentlerin yeniden canlandinimasinda uygulanan yontemleri nasil degerlendiriyorsunuz? So-
runlu gérdugliniiz alanlann iyilestiriimesine yonelik neler yapilabilir?

2- Kent kimliklerinin ve toplumsal bellegin stirdtiriimesi igin neler yapiimalidir?

3- Yeniden yapilanma surecinde hizll yapilasmanin kent estetigi ve yasam kalitesi Uzerindeki clumsuz etkileri nasil
anlenebilir? Tip projelerin kentlere uyarlanmasi sonucu elde edilecek yapili cevre yasam kiltiriinii nasil etki-
|leyecektir?

Sekil 3. “Rezerv Alan, Afet Riskli Alan ve Yerinde Kentsel Donlisim” Galisma Grubu Sorulari.
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SIT ALANLARI:

1- Ulkemizde sit alanlarinin afet riski karsisindaki durumunu nasil degerlendirirsiniz?

2- Kentsel sitlerde genellikle 6zel mulkiyette olan gok sayida sivil mimarlik 8rneginin uzun yillar bakimsiz kalmalari
ya da uygunsuz ekler almalar) afetlerdeki kayiplar artirmistic Bu durumun ¢éziimii igin neler yapilabilir? Mimarlar
ve Mimarlar Odasi ne tiir katkilar saglayabilir?

3- Sit alanlarinin yeniden canlandinlmasinda katilim sireci isletilmekte midir? Bu alanlarin gelecegine yonelik
karar alma mekanizmalar nasil sekillendiriimelidir? Yagam kiiltiiriniin ve toplumsal hafizanin korunmasina/
stirdiirlilmesine oncelik verilmekte midir?

4- 6-20 Subat depremlerinin ardindan yapilan keruma amagli imar plani revizyonlarini nasil degerlendiriyorsunuz?

RESTORASYON/GUCLENDIRME:

1- KiltGr varliklannin restorasyonunda giiclendirme igin yapilabilecek miidahaleler konusunda mimarlar yeterli
donanima sahip midir?

2- Deprem 6ncesi ve sonrasinda sahada galisan Koruma uzmani mimar sayisi yeterli dizeyde midir?

3- Afet sonrasi tescilll yapilanin hasar durumunu belirlemek icin nasil bir veri toplama ve analiz sireci izlenmelidir?
4- Restarasyon projelerinde yerel is glictintin kullanilmasi icin nasil bir yol izlenmelidir?

YENIDEN YAPIM:

1- Depremde yikilan kiltiir varliklarinin yeniden yapiminda gozlenen mesleki ve teknik sorunlar nelerdir?

2- Geleneksel yapilar konusunda deneyimli yeterli uzman, usta, isci, malzeme ve bilgi birikimi bulunmakta midir?
3- Restorasyon projelerinin Uretiminde statil ve zemin sorunlari nasil ele alinmaktadir? Proje iretim ve uygulama
siireglerinde gecmisin aynen tekrar edilmesi yapilar afetlere direncli hale getirmek igin yeterli midir?

4- Tarihi kentlerdeki doku bltunligtiniun korunmasi icin yapilan calismalar hangi asamadadir?

5- Kamu ve vakif miilkiyetinin disindaki 6zel milkiyetteki kiltir varliklarninin yeniden yapiminda saglanan
destekler yeterli midir?

ENVANTER/ARSIV:

1- Ulusal envanterimizin ve tespit, tescil calismalarinin henlz tamamlanmamis olmasi Gtkemizin kiiltir mirasiicin
netur riskler barindirmaktadir?

2- Kiitlr varliklarinin restorasyonu igin Keruma Kurulu stre¢lerinde ne tir sorunlar gbzlenmektedir?

3- Restorasyon sireclerinde deneyim paylasimini artirmak icin meslektaslarin erisimine agik bir arsiv sistemi kuru-
Iabilir mi?

Sekil 4. “Deprem Sonrasi Yeniden Yapilanma ve Kiltirel Miras” Calisma Grubu Sorulari.




Arama Konferansi ve Sempozyum Bildirileri

SU-ATIK'SU ALTYAPISI:

1- Kentlerin su- atik su altyapisi afetlerde nasil bir sinav vermistir? Bu kenuda yasanan sorunlar nelerdir

2- Afet sonrasi bolgelerde lgme suyu temini ve atik su altyapisinin onarilmasi veya yeniden kurulmasi stirecinde
teknik uzmanlarin temel sorumluluklar nelerdir? Su ve atik su altyapisinin afetlere karsi daha dayanikli hale get-
Irilmesi icin hangi teknik énlemier alinabilir?

ENERJI / ILETiSIM:

1- Afet sonrasinda enerji ve iletisim altyapisi nasil bir sinav vermistir? Yasanan sorunlarin ¢6z0mil igin neler
yapilmalidir?

2- Afet sonras) enerji arzinda yasanan en blyiik problemler nelerdir ve bu saruntann azaltilmas igin nasil bir plan-
lama yapilmahdir?

CED (CEVRESEL ETKi DEGERLENDIRME):

1- Afet sonrasi tanim, orman alanlari ve dogal sit alanlarinda cevresel etki degerlendirmesi yapilmis midir?
2- Hizli karar alinmas| gereken afetin hemen senrasinda CED sistemi nasil isletilebilir?

MOLOZ AYRISTIRMA/ DOKUM:

1- Molozlarin aynistiriimasi siirecinde ne tiir sorunlar yaganmistir? Moloz dakiim alanlan dogru planlanmig midir?
Afetlere hazirlik igin bu kenuda hangi calismalar yritilebilir?

2- Afet sonrasi ortaya cikan moloz ve enkazin ¢evresel etkilerini minimize edecek sekilde toplanmasi, taginmasi ve
bertarafinda (veya geri doniistirilmesinde) teknik uzmanlann sorumluluklan nelerdir? Bu siiregte varsa hangi
yonetmeliklar ve standartiar dikkate alinmalidir?

TARIM ve GIDA GUVENLIGI:

1- Tarimsal Gretimin korunmasi ve ulusal gida gliveniiginin saglanmasi igin neler yapiimalidir? Yasanan afetten
hangi dersler alinmalichir?

2- Kugik ciftilerin afet sonrasi Uretim yapmaya devam edebilmesi‘igin nasil bir destek mekanizmasi
gelistirilmelidir?

3- Afet sonrast inga edilen koy evlerinin tasariminda tarim ve hayvancilik ne kadan gozetilmektedir? insa edilen
meskenler kirsal dokuyla uyumliu mudur?

Sekil 5. “Altyapi ve Cevre” Calisma Grubu Sorulari.




TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

EGITIM ve SAGLIK YAPILARI:

1- Depremde egitim ve saglik altyapisi nasil bir sinav vermistir? Hasar gbren egitim ve saghk yapilarinin yeniden
yapilandiriimasinda dncelikler ne olmalidir?

2- Afetlerde hayati oneme sahip egitim ve saglik yapilarinin depreme hazirlanmasi icin neler yapilmalidir?

3- Afet sonrasi egitim kurumlarinin en kisa surede egitime devam edebilmesi igin nasil bir yapilandirma modeli
olusturulmalidir?

4- Afet sonrasi egitim ve saglik yapilarinin hizla tekrar kullanilabilir hale getirilmesi icin hangi alternatif coziimler
gelistirilebilir?

EGITIM ve SAGLIK HiZMETLERI:

1- Afetlarde egitim ve saglik hizmetlerine erisimin kesintiye ugramamasi icin yapilarin kent ici yerlesimleri nasil
plantanmalidir? Yapisal dayaniklilik igin mevcut yénetmeliklere ilave dizenlemelere ihtiyag var midir?

2- Depremin 62renci, 6gretmen ve saglik calisanlan Uzerindeki psikolojik, fiziksel etkileri neler almustur?

3- Depremden etkilenen Ggrencilere ve ogretmenlere yonelik nasil bir psiko-sosyal destek programu
uygulanmalidir?

4- Deprem sonrasi gecici barinma alanlarinda yasayan égrenciler ve 6gretmenler ne gibi zorlukiarla karsilagmistir?
5- Afet sonrasi barinma ve hijyen Kosullari nasil artirilabilir? Saghkli beslenme ve temiz su erisimi konularinda
hangi énlemler ainmalidir?

&- Deprem sonrasi acll saghk hizmetleri i¢in nasil bir yol izlenmelidir?

7- Afet sonras| travma yénetimine dair 8gretim faaliyetleri dizenlenebilir mi?

8- Engelli ve 6zel gereksinimii bireylerin afet sonrasi egitim ve saglik hizmetlerine erisimini saglamak igin hangi
ozel onlemler alinmalidir?

Sekil 6. “Egitim ve Saglk” Calisma Grubu Sorulari.




Arama Konferansi ve Sempozyum Bildirileri

GOC'SURECLER], KULTUREL DOKUNUN SUREKLILIGI:

1- Afet dncesi toplumsal yapimin strekliliginin saglanmas igin neler yapilabilir? Bu kenudaki ¢calismalars nasil
degerlendirirsiniz?

2- Deprem sonrasinda kentlerin sosyal dokusunda ne tlr degisimler gézlemliyorsunuz?

3- Afet sonrasi gog hareketliliginin kentlerin demografik yapisina etkileri nelerdir?

4- Afet bolgelerinden géc edenlerin gerl donlisiinil tesvik etmek igin nasil bir sosyal ve ekanomik politika
gelistirilebilir?

TICARET ve SANAYi:

1- Afet sonras) kentlerdeki ticaretin ve sanayinin canlandirilmasi icin peler yapilmalidir? Bu konudaki calismalan
nasil degerlendirirsiniz?

2-Yerel ekonominin canlandinimasi icin 8ncelikle neler vapilmalidir?

3- Afet sonrasi ekonomik toparlanmayi hizlandirmak igin yerel isletmelera ne tir tesvikler saglanmalidir?

ISGUCU ve CALISANLAR:

1- Afetten zarar goren bolgedeki iggticiniin korunmasi ve calisanlarin gozetilmesi igin neler yapilmalidir? Bu ko-
nudakl calismalan nasil degerlendirirsiniz?

2- Afet sonrasl issizlik oranlarinin artmasini 6nlemek icin nasil bir istihdam politikasi gelistiriimelidir?

3- Afet bolgelerinde isgiciiniin korunmas ve yeni is.olanaklarinin yaratilmasi igin hangi tesvikler saglanabilir?
4- |5 givencesi olmayan calisanlarin afet sonrasi ekonomik zorluklarini hafifletmek igin ne tir destekler sunula-
bilir?

TOPLUMSAL TRAVMA:

1- Afet'sonrasi toplumsal travmanin asiimasi igin neler yapilabilin?

2- Toplumsal psikolojiyi onarabilmek icin dayanisma ve aidiyet duygusunun gelistirilmesine yonelik cabalar nasil
degerlendirirsiniz?

3- Yakinlarini veya evlerini, is yerlerini kaybeden halkin, afetin ardindan bélgeye aidiyvetini ve bélgede yasama
istegini nasil degerlendiriyorsunuz? Sosyal ve kiltirel dokunun kaybedilmemesi adina neler yapilabilir? Bu nok-
tada hangi kurum/kurulus vb. yapilara gorev diismektedir?

4- Afetten etkilenen yurttaslarin psiko-sosyal destek hizmetlerine erisimini saglamak igin hangi 6nlemler
alinmahdir?

5- Afet sonrasi toplumsal dayanismayi gliclendirmek igin nasil bir sosyal destek mekanizmasi olusturulmalidir?
6- Cocuklann ve genclerin afet sonrasi psikolojik iyitesme stirecini desteklemek igin nasil bir egitim ve rehabilita-
syon programi olusturulmalidir?

Sekil 7. “Sosyal ve Ekonomik Yapi” Calisma Grubu Sorulari.




TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

KATILIM:

1-'Afet oncesi, siras) Ve sonras! stirecte topluma ve sivil toplum kurulusianina hangi gérevler dilsmektedir?
Gergeklestirilen sivil calismalarda ne tir iyilegtirmeler yapilabilir?

2- Afet yonetim sureglerinde sivil toplum kuruluslarinin etkinligi nasil artinilabilir?

3- Afetlere hazirlik asamasinda toplumun bilinglendirilmesi ve egitilmesi igin nasil bir yol haritas) izlenmelidir?
4- Afet sonrasi toplumsal dayanismayi artirmak igin yerel halkin stirece dahil edilmesi nasil saglanabilir?

5- Afet sonrasi STK larin kamu kurumlariyla daha koordineli galisabilmesi icin nasil bir model olusturulmalidir?
6- Afet ancesinde, toplum farkindaliginiartirmak igin okullarda ve yerel topluluklarda hangi egitim modelleri
uygulanabilir? Egitim programlarina dijital teknolojiler {e-6grenme platformlar, simiilasyonlar, sanal gergeklik
teknolojileri) nasil entegra edilebilir?

7- Afet siirecinde gdnulli ydnetimi, ihtiyac analizi ve kaynak dagitimi nasil organize edilebilir? Dijital platformlar,
biiyiik veri analizi ve yapay zeka bu organizasyenun neresinde olmalidir?

8- Afet sonrasi denemde, psikolojik ve sosyal destek mekanizmalar nasil guglendirilebilir?

KENT KONSEYLERI:

1- Kent Konseyleri afet 8ncesi, sirasi ve sonrasinda ne tir roller Ustlenebilir?
2- Kent Konseyleri afet egitimi ve farkindaligi arirma konusunda hangi faaliyetleri gerceklestirebilir?

3- Kent Konseyleri, afetlere hazirlik stirecinde toplumun hangi kesimlerine ulagmalidir?

4- pfet yonetiminde gonilli katihimi tesvik etmek igin ne tir faaliyetler diizenlenebilir?

5-Sivil toplum kuruluslarinin afet yénetimindeki katkilar nasil artinilabilic? Afet sonrasi ivilesme siirecinde yeral
yanetim ve sivil toplum is birligi nasil saglanabilir?

6- Hem kent konseyleri hem de sivil toplum kuruluslan, afet durumlaninda etkin yanit saglayabilmek icin cegitli
tatbikatlar organize edebilir mi?

7- Kent konseyleri, afet sonrasi yardim ve kaynaklarin etkin dagitim igin yerel isbirlikleri geligtirebilir mi?

8- Kent Konseyleri'nin risk azaltma ve yeniden yapilanma siireglerine katkisi nasil artirilabilir?

Sekil 8. “Kent Konseylerinin ve Sivil Toplum Kuruluslarinin Afet Calismalar” Galisma Grubu Sorulari.
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Afet Sonrasi Teknik Uzmanlarin Gorev ve
Sorumluluklari

“Afet Sonrasi Teknik Uzmanlarin Gérev ve Sorumluluklari” ¢alisma grubun-
da, Osman Zeki Sahin yuaruticiliginde, afet yonetimi strecinde mimarlik
disiplininin roll; arama-kurtarma, hasar tespiti, acil-gecici barinma ve gtig-
lendirme basliklar altinda ele alinmis; mimarlarin ve ilgili teknik uzmanlarin
sorumluluklari, karsilagilan sorunlar ve bu sorunlara yonelik ¢ézim &nerileri
tartisiimistir. Arama-Kurtarma ve Mimarin Roli

-Mimarlarin arama kurtarma ekiplerine dahil edilmesi gerekmektedir. Afet 6n-
cesinde ve sonrasinda binalar hakkinda en hizli ve dogru bilgiyi saglayabile-
cek uzmanlar arasinda mimarlar da yer almaktadir. Bu bilgi, arama kurtarma
calismalarinin etkinligini artiracaktir.

-Yapi bilgisi uzmanlarinin sahada yer almasi hayati 6nem tagimaktadir. Bu

uzmanlar, yikim riskinin ytuksek oldugu alanlarda gtivenli miudahale yapilma-
sini saglamakta, ayni zamanda kurtarma operasyonlarina rehberlik etmek-
tedir.

-Statik yapi bilgisi olmayan ekiplerin binalara girisi can kaybi riskini artirmak-
tadir. Yapisal givenlik degerlendirmelerinin eksikligi, kurtarma ekipleri igin
bilyuk bir tehdit olusturmaktadir.

-Arama kurtarma surecindeki en buyuk eksiklik, bina planlarina erisimdir.
Diji-

tal sistemler araciligiyla bina projelerinin  hizh  erisilebilir olmasi
gerekmektedir.

-Yatak odalarinin ve kritik alanlarin konumlarini belirleme konusunda mimar-
lar rehberlik edebilir. Yapisal analiz ve mekénsal planlama bilgisi, kurtarma
sureclerinde hayati 6nem tagsimaktadir.

-Statik yapi bilgisi olmayan ekiplerin binalara girisi can kaybi riskini artirmak-
tadir.

fﬁéﬂ%ﬁ?%?ﬁ'ﬁgar tespit ekibinde deneyimsiz personelin yer almasi yan-
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lis kararlarin alinmasina yol agmaktadir. Bu durum hem binalarin glglendiril-
mesi hem de yikim kararlarinda hatalara yol agmaktadir.

-Hasar tespit calismalarinda “orta hasarl yap1” kriterinin yeterince net tanim-
lanmadigi anlasiimaktadir. Bu belirsizlik, s6z konusu yapilar hakkinda alina-
cak yikim ya da gii¢lendirme kararlarinda itirazlara yol agmaktadir. Hasarin
seviyesini belirlemede kullanilan kriterlerin acik ve kesin olmasi gerekmek-
tedir.

-Tapu, kadastro ve numarataj sistemindeki karigikliklar nedeniyle yanlis ad-
reslerde hasar tespitleri yapilmistir. Bu hatalar, bazi binalarin yanhs deger-
lendirilmesine ve hak kayiplarina neden olmustur. Ozellikle kirsal alanlarda
metruk yapilara yanhs hasar tespitleri verilmistir.

-Hasar tespit stireglerinde bolgesel yapi 6zellikleri dikkate alinmadan yapilan
degerlendirmeler, hatall kararlarin alinmasina neden olmustur.

-Dijital hasar tespit sistemleri yetersizdir. Kayitlarin eksik olmasi veya

sahada-
’l&irayﬁéilerin yanlis girilmesi, karar mekanizmalarini olumsuz etkilemistir.

kurtarma ekipleri icin binalarin projelerine erisim saglayacak dijital

platformlar

eksiktir.
Gegici Barinma Alanlan ve Kent Planlamasi -Gegici barinma alanlari

afetten hemen sonra belirlendidi icin lojistik ve altya- pi1 problemleri
yasandigi belirtiimistir. Bu konuda afet 6ncesinde gerekli hazir- liklarin
yapillmasinin énemi bir kez daha ortaya ¢ikmigtir.

-“Konteyner kent’lerin planlamasi yalnizca altyapi olanaklari agisindan degil,
sosyo-ekonomik uyum acgisindan da yetersiz kalmigstir.
-Gegici barinma alanlarinin 6nceden belirlenerek elektrik, su, gaz, internet,

vb. altyapi olanaklarinin hazirlanmasinin %erektigi vurgulanmigtir.
Giiglendirme Siireci -Gliglendirme streclerinde standartlasmis bir prosedur

eksikligi bulunmakta- dir. Her belediyenin farkli uygulamalar benimsemesi
surecte belirsizliklere yol tutarsiz agmaktadir.

-Mevzuattaki belirsizlikler, glclendirme kararlarinin gecikmesine ve kimi

bina-

lar hakkinda gereksiz yikim kararlari alinmasina neden olmaktadir.
-Guglendirme projelerinin finansmani konusunda tesvik ve destek mekaniz-
malari bulunmamaktadir. Bina sahipleri icin maliyetler buyuk bir yik olugtur-
maktadir.

-Denetim ve uygulama stirecinde eksiklikler bulunmaktadir. Hatal giiclendir-
me uygulamalari nedeniyle bazi yapilardaki riskler siirmektedir.

-Mevcut yapi stoku hakkindaki bilgilerin glincellenmemesi, hangi binalarin

glclendiriimesi gerektigini belirlemekte zorluk yaratmaktadir. Dijital bina en-
vanteri eksikligi, saglikh kararlar alinmasini engellemektedir.

50
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Sonug ve Oneriler Bu oturumda, mimarlarin ve mihendislerin afet
yonetiminde aktif rol alabil- mesi igin gerekli adimlar tartisiimis ve yapilmasi
gereken dizenlemeler vur- gulanmistir. Ozellikle (1) bina envanter
sistemlerinin olusturulmasi, (2) arama kurtarma ve hasar tespit ekiplerinin
yetkinliginin artirimasi, (3) koordinasyo- nun iyilestiriimesi ve (4) gegici
barinma alanlarinin énceden planlanmasi kritik énem tagimaktadir. Bunun
yani sira, (5) egitim programlarinin genisletiimesi, (6) dijital teknolojilerin
daha etkin kullaniimasi ve (7) sahada gorev alacak uzmanlarin belirli
sertifikasyon silreglerinden gegmesi gerektidi vurgulan- mistir. Ayrica, (8)
kriz aninda mudahaleyi kolaylastiracak bilgi sistemlerinin olusturulmasinin
Onemi uUzerinde durulmustur. Merkezi ve yerel yonetimler ile sivil toplum
kuruluslarr arasindaki koordinasyonun gelistiriimesi gerektigi ifade edilmigtir.
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Afet Sonrasi Teknik Uzmanlarin Goérev ve Sorumluluklari
Calisma Grubu Genel Degerlendirmeleri

Yiriticu: Osman Zeki Sahin

Verimli bir calisma yaptigimizi diigiiniiyorum. Yaklagik 20-25 civarinda
arkadasimiz vardi. Herkesin bir gértisii oldu. Gértigler neticesinde ilk
olarak su ortak sonuca vardik aslinda. Onceki yikimlarin imar barigi ile
éliimleri ¢ok arttirdigi. Ikincisi; nasil bir sonuca varabiliriz, ne yapilabilir
diye sordugumuzda ise soyle bir sonug ¢ikti. Bizim afet sonrasindaki
alanlarin kullanimi ile ilgili séyle bir sikintiya yol acildi. Bu kararlarin
daha énceden planlanmasi gerektigi; mesela konteyner ya da ¢adir
kentlerin yerleriyle ilgili planlamanin o anda hemen karar verilerek ya-
pilmasi gok 6nemli bir eksiklik. Gelecekte artik umarim bu tiir 6nemli
kararlar afet 6ncesinde planlacak.

Bir diger konu ise mesleki yetkinlik. Aslinda tip alaninda bu tiir uzman-

lik tanimlari var; mimarlik ya da insaat miihendisligi disiplinlerinde de
depremle ilgili yetkinliklerin gelistiriimesini 6nemli gériiyoruz. Meslek
Odalarinin Siirekli Mesleki Gelisim Merkezleri, Cevre Sehircilik Bakan-
ligr ve liniversitelerin deprem uzmanligiyla ilgili bir akreditasyon sis-
temini kurabilecegi lizerinde durduk. Her yapinin mesleki anlamda bir
sorumlusu olmali ve bu kisinin koordinasyonunda o yapinin bakimi ya
da iste orada nasil bir isleyis yapilacaksa yoénlendirilmesi gerektigi ile
ilgili gériismelerimiz oldu.

Sonrasinda ne yaptik? Simdi su anda Parsel Sorgu diye bir sistem var.
Biliyorsunuz bir parselin arsa, arazi, tarla, vb. tiiriiyle ilgili bilgiler var.
Hatta ona tikladiginizda size rotasini gésteriyor, suradan suraya gide-
bilirsiniz diye. Béyle bir durumun tiim kentlerde aslinda dijital ikizinin
olusturmasi gerektigi -ki bakanligin béyle bir calismasi var- fakat bu
yetmiyor. Diyelim ki bir yikim oldu. O parsele tikladiginizda o binanin
projesi, fotograflari, o binada kac¢ kisinin ikamet ettigi gibi bilgilere uz-
manlarin ulasabilmesi 6nemli. Bu verilerin saglanmasinin ézellikle ara-
ma-kurtarma calismalari sirasinda kayiplara daha hizli erisebilmesi i¢in
faydali olacagi iizerinde duruldu. Bir de bu acil durumlar igin verilen gé-
niillii egitimlerin zorunlu hale getirilmesiyle ilgili konuyu konustuk. Ca-
lisma grubumuzda konusulanlari ¢cok kisaca bu sekilde 6zetleyebilirim.

Tesekkliir ediyorum.
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Mimar, Mimarlik ve Hukuk

“Mimar, Mimarlik ve Hukuk” c¢alisma grubunda, Mustafa Buyukuncu
yurdticu- lagunde; mesleki hak, yetki ve sorumluluklar, davalar ve bilirkisilik
surecleri, imar ve yap1 denetim mevzuati ile depremin yapil ¢gevre tUzerindeki
bilangosu basgliklari altinda, mimarlarin hukuki, mesleki ve toplumsal
sorumluluklari ve karsilastiklari sorunlar ele alinmis ve bu sorunlara yonelik
¢6zUm Onerileri tartisiimistir. Mesleki Hak, Yetki ve Sorumluluklar -Yapi
Uretim, denetim ve kullanim asamalarinda mimarlarin mesleki hak, yet- ki ve
sorumluluklarinin net bir sekilde tanimlanip tanimlanmadigi, bu konular- da
mimarlarin yeterli bilgiye sahip olup olmadigi, meslektaglarin farkindalik
seviyesinin artirilmasi i¢in ne tir énlemler alinabilecedi, kamu kurumlarinda
calisanlar, proje muellifleri, fenni mesuliyeti Ustlenenler (teknik uygulama so-
rumlulari), yapi denetimde galisanlar (ortaklar, denetciler, yardimci kontrol
elemanlari) ve santiye sefi mimarlarin gérevlerini yerine getirirken karsilastik-
lari kisittamalarin ve sorunlarin neler oldugu, bu sireglerin kamu yararina
uy- gun sekilde yuratilmesi icin mimarlara hangi goérevlerin verilmesi
gerektiginin tartisiilmasi ve ¢6zim onerilerinin geligtiriimesi amaclanmistir.

-Yapi uretim ve denetim sureglerinde, mimarlarin hak, yetki ve sorumlulukla-
f\'/ﬁl%a”ilﬁkin cesitli  belirsizlikler ve hukuki sorunlarla karsilagiimaktadir.

meslek mensuplari, imar mevzuatinda agik¢a tanimlanmamis gorev ve so-
rumluluklara dayandirilan hukuki sireglerle karsi karsiya kalmaktadir. Kamu
kurumlarinda goérev alan yetkililer, miteahhitler ve diger meslek mensupla-
rinin sorumluluklarinin da dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu tur sorunlar,
mevcut mevzuatta yer alan belirsizliklerin giderilmesini, meslek mensuplari-
nin hangi asamalarda, hangi kapsamda sorumlu tutulacaginin agik bir sekil-
de tanimlanmasini ve bu sorumluluklarin adil, él¢ili ve mesleki yetkinliklerle
uyumlu olacak sekilde sinirlandirilmasini zorunlu kilmaktadir.

-Mesleki sorumluluk alanlarinin netlestiriimesi igin yasal diizenlemelerin ya-
pilmasi, uygulamadaki hatalarin ve haksiz yukimluliklerin 6niine gecilme-
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si gerekmektedir. Ayrica, kamu kurumlarinda gdrev yapan teknik personel,
proje muellifleri, fenni mesuliyeti tGstlenen teknik uygulama sorumlulari, yapi
denetim sireglerinde aktif rol alan ortaklar, denetgiler ve yardimci kontrol
ele- manlar ile santiye sefligi gorevini Ustlenen mimarlarin mesleki
yeterliliklerinin saglanmasi énem arz etmektedir. Mesleki yeterlilige haiz
olmayan veya ilgili mevzuatta O©ngoérilen sartlari tasimayan meslek
mensuplarina bu tir teknik sorumluluklar yiklenmemelidir.

-Mesleki yetkinligin kazandiriimasi igin mimarlarin mezuniyet sonrasi surekli

mesleki gelisiminin tesvik edilmesi ve mesleki glincellemeleri iceren egitim
programlarinin olusturulmasi gerekmektedir.

Hukuki Siiregler ve Bilirkisilikler

-Depremler sonucu mimarlarin yetki ve sorumluluklari c¢ercevesinde
yurdtulen sorusturmalarda ve bilirkisilik streclerinde karsilasilan sorunlarin
tartisilmasi, mimarlik, sehir ve bdlge planlama, muhendislik, vb. uzmanlarin
katilimiyla hazirlanan imar planlarinin daha sonra yerel yonetimlerin meclis
karariyla de- gistiriimesi konusunun degerlendiriimesi ve bu konulara yoénelik
¢6zUm Oneri- lerinin gelistiriimesi amaglanmigtir.

-Deprem bdlgesinde yuritulen sorugturmalarda, uygulama ve denetim su-
reclerinde meydana gelen eksikliklerin ve hatalarin buyik 6lgide mimari pro-
je muelliflerine atfedildigi gérilmektedir. Belirli araliklarla yurarlige konulan
“imar af’lari sonucunda, yapilarin ruhsatsiz, kagak veya ilgili mevzuata aykiri
insa edilen kisimlarindan kaynakli hasar veya yikimlara iligskin sorumluluga
ga'gla)paq%irsizlikler s6z konusudur. Yapi ruhsatinin alinmasiyla birlikte

uygulama ve denetim siireglerinden kaynaklanan hasar ve yikimlara iligkin
sorumluluklarin, ruhsat asamasi dncesinde gergeklestirilen “Mesleki Dene-
tim” islemleriyle iliskilendirilmesi sorumluluk karmasasi yaratmaktadir.

-Mimarin proje muellifi veya fenni mesul oldugu bir yapiya iligskin sorumluluk-
larinin, 6limunden sonra varisler tGzerinden devam etmesi, tazminat davalari
gibi hukuki sorunlara yol agmaktadir.

-Bilirkigilerin, meslek mensuplarina ait kusurlari tespit etme yetkilerinin bu-
lunmadigi, yalnizca uzmanlik alanlarina dayali gérus bildirebilecekleri, kusur
tespiti ve yargisal degerlendirmelerin yalnizca hakimler tarafindan yapilimasi
gerektigi vurgulanmistir.

-Son bes yildir, bilirkisilik ve bilirkisilik yenileme egitimlerinin diizenleneme-
mesi, yeterli sayida nitelikli bilirkisinin bulunmamasi ve mevcut bilirkisilere
asiri dosya yuklenmesi gibi sorunlar, niteliksiz raporlarin hazirlanmasina yol
acmaktadir. Bu durum, 6zellikle deprem bélgesinde yeterli uzmanlik bilgisine
sahip olmayan bilirkisilerin gérevlendirilmesi ve niteliksiz bilirkisi raporlarinin
dizenlenmesi gibi sorunlari beraberinde getirmistir.

-Hasar gérmdis veya yikilmis yapilarla ilgili yuratilen sorusturmalarda, ilgili
alanda yeterli egitim almis ve gerektiginde daha dnce benzer konuda goérus
bildirmis olan mimar bilirkisilerin gérevlendiriimesi saglanmalidir. Ayrica, ge-
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rekli durumlarda Mimarlar Odasi’ndan hukuki gorts alinmasi da onerilmek-
tedir.

-Oliim ve yaralanmayla sonuglanmayan hasarlar veya yikilan ancak énce-
sinde kullanicilarin tahliyesine imkan veren yapilarla ilgili yirttilen sorustur-
malarda, meslek mensuplarinin sorumluluklarinin tartisilmasi gerekmektedir.

-Depremler sonucu meydana gelen hasar ve yikimlarda, mimari tasarim, uy-
gulama, denetim, malzeme secimi ve iscilige bagh faktorlerin yani sira, imar
planlarinin hazirlanma strecleri de 6nemli bir yer tutmaktadir.

Mimarlik, sehir ve bdlge planlama ve ilgili muihendislik disiplinlerinden

uzman-
larin katkilariyla hazirlanan imar planlari, yerel yonetimlerin meclis karariyla
sonradan degistirilebilmektedir. Bu durumda, imar planlari dogrultusunda

pro-

jelerini hazirlayan mimarlarin sorumlulugu kadar, planlari hazirlayan uzman-
lar ve plan kararlarini alan yerel yonetim gorevlilerinin de sorumluluklari g6z
onunde bulundurulmalidir.

imar plani hazirlanmasindan yapi (iretim, denetim ve kullanim asamalarina
kadar tim sureglerin butinsel bir sekilde degerlendiriimesi, bu sureclerde
ddmicatarapetkittiosildeaneatioslekkydmnitik menrugbnetildegsiege gkveek{i dic -
RSP0 PI5gP B SIdk ILS0UNGL'e s Mimariar Odasinin mesieki dene-
tim uygulamasinin gigsuizlestiriimesinin planlama ve mimarlik hizmetleri ile
yapi uretim ve denetim silirecine olumsuz yansidigi degerlendirilmis ve yapi
kullanma izni / iska&n sonrasi hicbir periyodik denetimin olmamasi buytk bir
eksiklik olarak degerlendirilmistir.

-Deprem bélgesinde meydana gelen hasar ve yikimlar, mevcut yapi tretim,
denetim ve kullanim mevzuatinin deprem guvenligi agisindan yetersiz oldu-
gunu ortaya koymustur. Yapilacak yeni diizenlemeler ve reform galismalari
Onleyici hukuk ilkeleri esas alinarak ilgili disiplinlerden uzmanlarin yer aldigi
kolektif bir ¢aligmayla, ilgili kurum ve kuruluslarin goérugsleri dogrultusunda

ger-

ceklestiriimelidir.

-Yapi denetim sistemlerinin guclendiriimesi ve yerel yonetimlerin saha kont-
rollerini eksiksiz yerine getirmesi saglanmalidir. Yapilarin yalnizca uygulama
asamasindaki  denetimiyle sinirh kalinmamali; denetim  surecleri,

parselasyon

asamasindan baslayarak yapi kullanma izni verilmesi ve yapinin kullanim
Omriu boyunca mimari ve guvenlik kriterleri agisindan periyodik olarak devam
edecek sekilde kurgulanmalidir.

-Yapi kullanma izin belgesi diizenlendikten sonra, yapinin kullanim émru bo-
yunca denetlenmesini saglayacak kontrol mekanizmalari gelistiriimelidir. Bu
mekanizmalardan biri, proje muellifi, fenni mesul ve santiye sefi gibi teknik
sorumlulara, yapilar belirli araliklarla bireysel olarak denetleme yetkisinin
verilmesi yéntemiyle olusturulabilir. Béna ek olarak, ilgili kamu kurum ve ku-
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ruluslarinin duzenli periyotlarla gerceklestirecedi kamusal denetim mekaniz-
malari tesis edilmelidir.

-Yapilarin belirli araliklarla denetlenerek kimlik sertifikalarinin olusturulmasi

ve riskli yapilarin tespit edilmesine yonelik yeni araclar geligtiriimeli ve uygu-
lamalar etkin olarak yapilmalidir. Sorumlu meslek mensuplarinin gérev ve

yu-
kimlGlUklerini yerine getirmelerini saglayacak caydirici ve tegvik edici hukuki
cerceveler olusturulmalidir.

-Mevzuata dair yeni dizenlemelerin ve denetim sureglerinin eksiksiz

uygulan-

masini saglamak amaciyla toplumsal farkindaligin ve duyarliligin artiriimasi
biiyiik bir 6neme sahiptir. Ozellikle, kamu yararinin éniine gegerek ayricalikli
imar planlarindan elde edilen rantin, mesini engelleyecek énlemler alinmali-
dir.

Sonug ve Oneriler “Mimar, Mimarlik ve Hukuk” galisma grubunda yapilan
tartismalar ve deger- lendirmeler, mimarlik mesleginin yapi uretim, denetim
ve planlama stiregle- rindeki rollint, mesleki hak, yetki ve sorumluluklarini
daha net bir gergevede ele alma gerekliligini ortaya koymustur. Ozellikle
meslek mensuplarina hukuki agidan yuklenen sorumluluklarin sinirlarinin
belirsiz olmasi, mevzuattaki ek- siklikler ve yapi denetim sureclerindeki
yetersizlikler vurgulanmistir.

Deprem guvenliginin saglanabilmesi icin imar planlarinin hazirlanmasi, yapi
Hg%tgm denetimi ve kullanim silreci olmak uzere tim asamalarda etkin

tim mekanizmalarinin olusturulmasi, meslek mensuplarinin yetki ve sorum-
luluklarinin adil ve net bir gcergevede tanimlanmasi, bilirkisilik streglerinde
liyakatin esas alinmasi ve mesleki yeterliligin saglanmasi icin strekli mesleki
gelisimin dnemi vurgulanmigtir. Ayrica, imar planlarinin hazirlanmasi, yapi
Uretimi ve denetimi slreglerinde kamu yararinin éncelikli olmasi, denetim
sureglerinin yalnizca uygulama asamasiyla sinirli kalmamasi ve yapilarin
kullanim émri boyunca periyodik denetimlerin zorunlu hale getirilmesi ge-
rekmektedir.

Sonug olarak, afetlere karsi dayanikli, glivenli ve saglikh kentlesmenin sag-
lanabilmesi icin tim streclerde disiplinler arasi ig birliginin artiriimasi, teknik
sorumluluklarin hakkaniyetli bir sekilde tanimlanmasi ve hukuki gercevenin
glclendirilerek adil ve uygulanabilir hale getirilmesi gerekmektedir. Bu ¢erge-
vede, mimarlik mesleginin bilimsel, etik ve kamusal sorumluluklari dogrultu-
sunda guglendiriimesi, meslek mensuplarinin hak ve yetkilerinin korunmasi
ve toplumun saglikh ve glivenli yapilagsma konusunda bilin¢lendirilmesi sag-
lanmalidir.
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Mimar, Mimarhk ve Hukuk Calisma Grubu Genel
Degerlendirmeleri

Yiiriitiicti: Mustafa Blyikuncu

Kiymetli misafirler, bize tartisma icin ayrilan iki saat yetmedi.
Meslektas- larimizin 6zellikle yargi siirecindeki sorunlarini dile getirdik
ve yarginin aksayan yénlerinin farkina vardik. Bilirkisilerin yetersizligi,
hazirlanan raporlarin 6zensizligi iizerinden konustuk. Bunlari paylastik
neler yapi- labilecegine dair.

Diger taraftan bundan magdur olan meslektaglarimizi nelerin bekledi-
gini masaya yatirdigimizda, alinan hiikiimler sonrasinda devam eden
stiregler ve Yargitay’da tamamlanan daha 6nceki emsal kararlari da g6z
oniinde bulundurmak suretiyle bizleri nelerin bekledigini meslektas ola-
rak, mimar olarak, proje miiellifi olarak degerlendirdik. Bunu da iskan
sonrasi yapilarda yasayla diizenlenmesi gereken denetimin nasil yapil-
masi gerektigi lizerinden gectik.

Sahadaki sorunlarin basinda yapi denetim firmalarinin isini dogru ya-
pamadigi kanaatine vardik. Bu denetimler iizerinde konustuk. Saha
kontrollerinin nasil yapilmasi gerektigini, hangi acilardan gézden geci-
rilerek iyilestirilmesinin gerektigi lizerine konugsmalari notlarima almi-
sim. Dénemi itibariyle yonetmelikleri ve 6zellikle ge¢gmis dénemlerde
kullanilan yapi1 malzemelerinin yetersizligi lizerinden konustuk. Yerinde
doniisiimiin hizlanmasi adina hazirlanmasi gereken yasal diizenlemeler
oldugunu paylastik ve bunlarin nasil bir zeminde yapilmasi gerektigini
degerlendirdik.

Tabii her déonem oldugu gibi bu dénem de karsimiza gikan imar ranti
sorununu tartismaya actik. Rantin mesleki etigin ve bilincin éniine geg-
mis olmasindan kaynaklanan sorunlarimizi irdeledik. Egitimden bilince
kadar alt basliklar olusturduk, nitelikli isgiiciiniin sahaya nasil yansitil-
masi gerektiginin altini gizdik.

Cok tesekkiir ediyorum.
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Rezerv Alan, Afet Riskli Alan ve
Yerinde Kentsel Déniisiim

“Rezerv Alan, Afet Riskli Alan ve Yerinde Kentsel Donlisim” calisma
grubun- da, Bilent Batuman yuruticuliginde; kentsel yenileme/déntsim
uygula- malari, afet riskli alan ve rezerv alan politikalari ile deprem sonrasi
yeniden vyapilanma slregleri ele alinmis; planlama, tasarim, hukuki,
ybnetsel, sosyal, ekonomik ve cevresel boyutlariyla karsilasilan sorunlar
degerlendiriimis ve bu sorunlara yonelik ¢6zim O&nerileri tartisiimistir.
Mevzuattaki Eksiklikler -Tartismalarda 6zellikle planlamadaki eksikliklere
vurgu yapilmistir. Kentsel Déniisiim Yasasi ile mevcut imar Kanunu (1985)
arasinda uyumsuzluklarin oldugu belirtiimistir. Kentsel Dénlisim Yasasi’'nda
kentlerin gelecegine dair varilmak istenen nokta tam olarak ortaya
konmamistir.

-imar planlarinin bilyiik oranda yeni insa edilecek yapilarin kent geperlerine

dogdru genislemesini icerdigi ancak kent icinde kullanim édmrint tamamlamig
olan yaplilarin akibeti konusunda bilgi icermedigi belirtilmistir.

-Kentsel yenileme/donisimun bir tercih mi yoksa zorunluluk olarak mi ele
alinmasi gerektigi konusunun kanunda agikga belirtiimesi dnerilmistir.

-Afet sonrasi planlama streglerinde bilgi teknolojilerinin kullaniminda eksiklik
oldugu belirtilmistir. Birgok bolgenin ¢oklu afet riski barindirdigi ve bunlarin
glincel teknolojik araglarla cografi bilgi sistemleri ve yapay zeka destegi ile
analiz edilebildigi ifade edilmistir. Bu tiir teknolojilerin ilerleyen sliregte mev-
zuatta yer almasi Onerilmistir.

-Muteahhitlik sisteminin yalnizca sermaye birikimi glicli olan is verenler Gze-
rine kurgulandigi halbuki bunun yerine bilgi, egitim ve etik degerlere dayali
bir

yapinin olusturulmasi gerektigi belirtilmistir. Ozellikle tekellesme konusunda
onlem alinmasi gerektigi ifade edilmistir.

-2018 tarihli Turkiye Bina Deprem Ydnetmeligi’'nin buyuk dlgtide yeterli ol-
dugu ancak bu yonetmeligin uygulanmasi noktasinda denetim eksikliginin
oldugu belirtilmistir.
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Planlama -Ulkemizde tasarimin kamu ve toplum nezdinde hazirlanmasi
gereken zo- runlu resmi belgelerin bir eki gibi goruldugu, masa basinda
yapilan planlarin gergcegi yansitmadigi ve aslinda planlamanin olmadigi
ifade edilmistir. Tim sistemin neredeyse, yogunluk artirici ve gergekten uzak
olan tek bir plan no- tuna indirgenerek surdirtldigu vurgulanmigtir. Bttlncul
bir tasarim anlayi- sinin olmamasi devaminda Uretilecek tekil yapilarin
Uretiminde de sorunlara yol agmaktadir.

-Planlama sistematiginde 6lgeklere bagh olarak planlar arasinda hiyerarsi
oldugu ve planlarin birbirlerini tamamlamasi gerektigi ancak pratikte avan
projeler ve cesitli plan notlari ile bu biitiinligiin bozuldugu belirtilmistir. Oyle
gim%wjl ilin farkh mabhallelerinde ayri plan notunun uretiimeye caligildigi

lerin olmasinin kronik bir sistemsel sorun oldugunu gdsterdigi vurgulanmistir.
Kamusal mekanin 24 saat var olabilmesi gerektigi bebek ve ¢ocuklar ile bun-
lara bakim veren kisilerin, engellilerin, yashlarin bir arada bulunabilmesi igin
calismalarin yeterince gerceklestirilemedigi belirtilmistir.

-Toplumda mdustakil evlere yonelim oldugu ancak bunu destekleyen bir plan
sistemimizin bulunmadigi ve bu konuya 6ncelik eden, daha fazla doga ile
bittinlesen bir kent modelinin gerekliligi vurgulanmistir.

-Afet sonrasinda kentlere erisimde nasil bir lojistik aks kullanilacagi, hangi li-
man veya yollardan ulagimin saglanacagi, yap! ve kent dlceginde tahliyelerin
ve mudahalelerin nasil gergeklestirilecegdi, gecici barinma alanlarinin nerede
ve nasil Uretilecegi gibi konular ile afet surecinin yonetimi, haberlesme ka-
nallarinin neler olacagi, finansal kaynaklarin nasil saglanacag gibi konularin
planlarda karsilik bulmasi gerektigi belirtilmigtir.

-lllerde 6zellikle de riskli olan bélgelerde giincel halihazir planlarin eksikligin-
den dolayi planlamanin yapilmasinda sorunlar yasandigi ifade edilmistir.
-Bakanlik tarafindan 2019 yilinda ¢ikarilan Kentsel Dénlisiim Strateji Belge-

si'nin yalnizca kagit Gzerinde kalmamasi gerektigi, kent bir bittin olarak ele
alindiginda hangi alanlar riskli alan ilan edilmeli, ne tir 6nceliklere gére de-
gerlendirilmeli, alanin nasil bir kimlige sahip oldugu ve neye gére dénlismesi
gerektigi, alanda hangi yasa kapsaminda uygulama yapilacagi gibi konulara
aciklik getirmesi gerektigi ifade edilmistir. Oncelikle kentler genelinde tiim bu
bilgileri iceren Ust dlgekli bir strateji plani yapiimasi onerilmigtir.

Kentsel Doniisiim -Kentsel dénlisim ihtiyacinin ortaya ¢ikis nedenlerinin
tespit edilmesinin 6nemli oldugu bunlara yoénelik ¢6zim ve projeler
gelistiriimesi gerektigi ifade edilmigtir.

-Yeni yerlesim planlamasi ile yipranan, dayanimi bulunmayan yapilarin

donu-
sumdune iliskin birebir piyasa mekanizmasi Uzerinden kurulan iliski arasindaki
kopuklugun en énemli problemlerden biri oldugu ve s6z konusu sorunun gi-
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derilmesi gerektigi belirtiimistir. Bu sorun giderilemedigi icin riskli alan ve re-
zerv alan kavramlarinin tanimlandigi ancak bu sureglerin de ayni nedenden
oturd islemedigi belirtilmistir.

-Bitisik nizam yapilarin bulundugu bélgelerde kimi yapilarin riskli kimilerinin
ise saglam olmasi nedeniyle tekil yapilar Gzerinden projelendirme yapilmasi-
nin dogru bir yaklasim olmadig! ifade edilmistir. Tek yapi 6lgeginde risk

azaltil-
8ﬁdpd“e genele bakildiginda yipranan yapi stogu ile yenilenenlerin i¢ ice

gorilmektedir. Bu durum bir afet aninda yenilenen yapilar icin de sorun teskil
etmektedir. Bu nedenle dénlisim projelerinin tekil yapilar Gzerinden ele alin-
masi yerine butlncul olarak degerlendirilmesi gerektigi belirtilmigtir.

-Donisim planinin kim tarafindan yapildigi, kararlarin neye goére ve nasil
degistirildigi, mevcut plan ile yeni yapilan planin uyum ve buttinlesmesinin
saglanmasi konularinin bagli bagina sorunlar oldugu aktariimigtir.

-Kentlerde yeni yapi Uretim stireclerinde afetlerden ders gikariimadigina
vurgu yapllarak dere yataklarinda yapi yapilmasinin dnlenmesi, tarim ara-
zilerinin ve ormanlarin korunmasi, yeniden agaglandirma gibi ¢alismalarin
gerceklestiriimesi gerektigi belirtiimistir. Kentsel ddntigtimun kentlerin ihtiyaci
olan yesil alan, park, sosyal tesis alani ihtiyaglarini gidermek icin

uygulamaya

konmasi yerine daha cok belirlenen rant alanlari 6zelinde kat ytksekliginin
artinldi1d1, altyapi ve hizmet sektoériniin bununla birlikte dizenlenmedigi so-
nuclar yarattigi ve kentlerin daha da yasanmaz hale getirildigi belirtilmigstir.
-Kentsel dénlisim mekanizmasinin yerel-yéresel 6zellikler, kiltir, toplumsal-
sosyal yasam, ekonomi, Uretim bigimleri, gelenekler gibi unsurlar dislanarak
olusturuldugu belirtilmigtir. Turkiye’de yapilan kentsel déntsim uygulamalari
ile donusum fikrinin ilk ¢ikis yeri olan Bati’daki uygulama mantigi arasinda
farkliliklar oldugu, s6z konusu projeler yapilirken gevre, ekoloji, alt yapi,

tasa-
rim gibi unsurlarin dikkate alinmadigi belirtilmigtir.

-Kentsel dontisiim projelerinin kent ekonomisini gelistiren, ona katki sagla-

yan, istihdam yaratan projeler olmasi gerektigi ancak tlkemizde projelerin
karhihk durumunun yapim-satim tzerinden degerlendirildigi ve bunun yanlis
oldugu belirtilmigtir.

-“Kentsel donusim ile direngli kent parcalari Uretildigi disindlmektedir

ancak
ngrln kente dahil olmadigi durumlarda 40-50 yil sonrasinin dénutsim

larini Uretiyor olabilir miyiz?” sorusu glindeme getirilmistir.

-Afet dncesi risk azaltma konusunda ¢ok yetersiz oldugumuz vurgulanmis-
tir. Kentsel donlisiim/yenileme ile yapilan yapilarin ortalama ne kadar sire
omrindn oldugu, afetlere kargl ne kadar sire ayakta kalabileceginin ortaya
konulmasi gerektigi belirtiimistir. 62

-Yenileme yapilirken deprem disindaki afetlere karsi da énlem alinmasi ge-
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Uygulama Siirecinde Karsilagilan Sorunlar -Afet oncesinde kentsel
donisim ile sonrasindaki yeniden yapilanma slreg- lerinin gok farkli
ylrGtilmesi gerektigi ancak deprem bdlgesindeki pek ¢ok ilde 2023
depremlerinin ardindan yeniden yapilandirma slreglerinde donisimin
afetlerin  Oncesindeki yaklasimla ele alindigi belirtiimistir. Burada
uygulamalar eski plana goére surdirtlerek ayni kirilganliklar olusturulmustur.

-il Afet Azaltma Planlari (iIRAP) projelerinin gogunda dogru degerlendirme-
lerin yapilmadigi, her zaman ilgili kente 6zgl kararlar alinmadigi ancak bu
calismalarin yapilmasinin ¢ok énemli oldugu belirtilmistir. Hatay 6rneginde
gﬁ_zwlanmlg, IRAP raporunda sorunlarin cok iyi bir sekilde ortaya kondugu

cak sorunlarin Ustesinden gelebilmek icin yapilan dnerilerin ytzeysel kaldigi
ifade edilmistir.
-Depremlerin ardindan bdlge kentlerindeki yeniden yapilanma sureglerin

hizh

ve plansiz sekilde yurtildigl, enkaz kaldirma sireglerinin belli bir dizen
dahilinde yapiimadigi ve bu durumun, sireci icinden ¢ikilamaz bir hale si-
rukledigi belirtilmistir.

-Hatay’da depremlerin ardindan Gglincl haftada yani aslinda risk gectikten
sonra tarihi alanin tamaminin riskli alan ilan edildigi, 2 yildir planin hazirlan-
makta oldugdu, bélgede baslayan yeni projelerin ihale sureclerinin vaziyet
planlari ile baslatildidi ifade edilmistir.

-Ozellikle istanbul gibi biiyiik kentlerde Bakanlik’in belirledigi rezerv alanlar
ile meslek odalari tarafindan belirlenen riskli alanlar arasinda hicbir ortaklik
olmadigi, doganin g6z o6nline alinmadan sadece rant odakli alanlarin
secildigi

vurgulanmigtir.

-Cok sayida riskli, kirligan yapi oldugu ve bunlarin kisa sure igerisinde daya-
nikli hale getirilmesinin mimkin olmadig belirtilerek gliclendirmenin dnemi-
ne dikkat ¢ekilmistir. Bunun, kentsel dokunun direngliligini artirmakta énemli
bir secenek olacagi vurgulanmigtir.

-Kent merkezlerindeki mulkiyetin el degistirerek ekonomik geliri yuksek ki-
silerin bu bdlgelere yerlesmesinin saglanmasi ve dusik gelirli ailelerin kent
ceperlerine itilmesi riskine karsi dnlemlerin alinmasi gerektigi belirtiimistir.

wlm( | rpalarln gunUmuzdeki gibi ilerlemesi halinde 50 yil sonra kentlerin
TR K S e YRS R Y BB SYA R R I§ T SN BRI, ifade edilmis-
tir. Turkiye’de konut sayisinda belli bir esigin asilarak ihtiyag fazlasi konutun
var oldugu ancak buna ragmen barinma sorununun ¢ézulemedigi belirtilmigs-
tir. Barinma sorununun ancak ekonomi ve mulkiyet haklarinin diizenlemesi ile
asllabilecegi 6ngorulmustar.
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-Ekonomik durumu yetersiz kisilerin kendi konutlarini edinemedigi, kisilerin
0zel milkiyetindeki tasinmaz varliklarin sayisinda adaletsizlikler oldugu bu
dengesiz dagihmin bir sekilde yasalarla saglanmasi gerektigi ifade edilmistir.
Kisilerin sahip olabilece@i konut sayisinin mutlaka sinirlandiriimasi gerektigi
belirtilmistir.

-istanbul’un aksine Elazig, Gaziantep ve Malatya gibi sehirlerde bos alanlar-
83h§%€3w alanlarin olmadigi, kent icindeki rezerv alanlarda yenileme

larinin yapilarak mal sahiplerine teslim edildigi ve 6zel milkiyete el konmasi
8@_ bir durumun s6z konusu olmadigi belirtiimistir. Elazig’da 2020 yilinda

ceklesen deprem sonrasinda uygulanan rezerv alan ¢alismalari sayesinde

2023 depremlerinin olumsuz etkilerinin daha az goérildigu ifade edilmistir.
Uzlag(ama)ma Sorunu

-Bat'daki donlisum uygulamalarinda devlet ile milk sahipleri arasinda ve
bu- nun o6tesinde, kent hakki baglaminda bakildiginda, doénisimlerden
etkilene- cek kentlileri de surece dahil edebilecek ve tim taraflar
uzlastirabilecek araci kurumlar bulundugu belirtilmistir. Ulkemizde ise
donidsimlerin  kamu-toplum menfaati adina kamulastirma yoluyla riza
olmaksizin yapildigi ifade edilmistir. Devlet ile milk sahibi arasinda
uzlastirici bir yapiya ihtiyag oldugu vurgulan- mistir.

-Bazi durumlarda il-ilge belediyeleri veya yerel-merkezi yonetim arasindaki

si-
¥8ﬁimlg?llﬂ§ farklilhklari nedeniyle uzlagsma sorunlari yasandigi ve bu
surecin yUritilmesinde aksakliklara yol actigi ifade edilmistir.

Niifus ile ilgili Sorunlar -Tarimsal faaliyetlerin ve dolayisiyla kirsal alanlarin
terk edilmesi, multecilerin sayisindaki artis ve nifusun plansiz sekilde
artmasinin donusum faaliyetlerini tetikledigi, ayrica bu sureglerde yapi
stogunu artirmaya yonelik kat artisi veya emsal deg@erlerinin artirlmasinin da
nifusun daha gok artmasini tesvik etme- si sonucunda zincirleme sorunlarin
devam ettigi vurgulanmigtir.

-Kentsel dénlisimden 6nce, neden kentlere go¢ oldugu ve kirsala donisin

nasil olmasi gerektig;i Uzerine dﬁSUnUImesi gerektigi belirtilmistir.
Yetki Sorunu -2012 yilinda 6360 sayill Kanun ¢ikarilmadan once, 442 sayili

Koy Kanunu ile devletin tasarrufu olan yerlerde imar planlari yapilarak
insanlarin barinma ihtiyacinin kargilanabildigi ancak s6z konusu kanun ile
koylerin statlisii degis- tirilince ilgili Belediye tarafindan bu alanlarda plan
yapiimasi sdz konusu oldu- gunda Tarim Il Miidirliigi tarafindan engel ile
karsilasildigi belirtiimigtir. Kirsal alanda yapilacak projelendirme islemlerinde
farkli Bakanliklarin yetki sahibi olmasi sebebiyle yetki karmasasi yasandigi,
bunun sonucunda ¢6zlimsiz kalan durumlarin oldugu ve halkin bazi
durumlarda magduriyet yasadigi belir- tilmistir. Bu konuda temel sorunun
6360 sayili Buylksehir Kanunu ile kdylerin statlistinin degistiriimesi oldugu,
bu alanlarin eski statilerine donisturalmesi
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gerekliligi vurgulanmigtir. Ornekte, Gaziantep Buylksehir Belediyesi ile
Tanm il Midirligli arasindaki yetki sorununa deginilmistir. Sonug ve
Oneriler Afet riski altindaki alanlar, rezerv alanlar ve kentsel déniisim
uygulamalarina iligkin tartismalar; mevcut sorunlarin temelinde pargacil
planlama yaklagim- larinin, tasarimin aragsallastiriimasinin, mevzuatin
bitlncul bir vizyon su- namamasinin ve katiim—uzlasma mekanizmalarinin
yetersizliginin  bulundu- gunu ortaya koymaktadir. Deprem sonrasi
uygulamalarin, ¢ogunlukla hiz ve nicelik odakli ilerlemekte oldudu; kent
kimligi, tarihsel sureklilik, sosyal yapi, ekolojik denge ve mahalle dlcegindeki
yasam iliskilerini yeterince gézetmedi- §i goérilmektedir. Bu durum, kisa
vadede yapi Uretimini artirsa da orta ve uzun vadede yeni kirilganliklar ve
gelecegin déntstim alanlarini Gretme riskini be- raberinde getirmektedir.

Bu cercevede, kentsel donlisim ve afet sonrasi yeniden yapilanma sireg-
lerinin, yalnizca tekil yapi veya parsel 6lgeginde degil; mahalle, kent ve Ust
Olcekli bolgesel planlama kararlariyla bitinlesik bigimde ele alinmasi gerek-
mektedir. Yenileme ve donlusim, gegmisteki tarinsel dokudan glincel kentsel
ceperlere ve gelecekte olusabilecek yipranma alanlarina uzanan sureklilik
icinde degerlendiriimelidir. Rezerv alan ve riskli alan kavramlari arasinda is-
levsel ve mekansal bag kurulmali; uygulama 6ncelik siralamasi, afet riskleri,
niifus dinamikleri, altyapi kapasitesi ve sosyo-ekonomik veriler gdzetilerek
gercgeklestiriimelidir.

Planlama ve tasarim silreglerinde; mimarlik, sehir ve bolge planlama, hari-
ta, jeoloji, ingaat, fizik muhendisligi, sosyoloji ve saglik gibi farkli disiplinlerin
esgldumli galismasi zorunlu goérilmektedir. Bununla birlikte meslek odalari,
Universiteler ve sivil toplum kuruluglarinin stirece etkin bicimde dahil edilmesi
hem kamusal denetimi gliclendirecek hem de kararlarin toplumsal mesruiye-
tini artiracaktir. Katilim ve bilgilendirme mekanizmalarinin seffaf, anlasilir ve
erken asamada isletiimesi, 6zellikle yerinde déntsum ve rezerv alan uygula-
malarinda yasanan toplumsal gerilimleri azaltacaktir.

Kentsel donlusum politikalarinda yalnizca yikip yeniden yapma yaklasimi
yerine, gug¢lendirme olanaklarinin sistematik bicimde degerlendiriimesi; eko-
nomik strdurdlebilirlik, kaynak verimliligi ve toplumsal maliyetler agisindan
oncelikli bir segenek olarak ele alinmalidir. Ayni zamanda distk yogunluklu,
toprakla iligkili, mahalle 6lgeginde sosyal iligkileri destekleyen yeni kent mo-
8&@%@1}1” geligtirimesi, afetlere karsi yalnizca yapisal degil toplumsal

ligi de artiracaktir. Son olarak, bilgi ve teknolojinin planlama sireglerine daha
etkin bicimde dahil edilmesinin 6énemi vurgulanmigtir.
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Yuriitiici: Bllent Batuman

Oncelikle tartigilacak ¢ok konu oldugu igin bize de iki saat yetmedi.
Tar- tisirken de aslinda aciliyor tartisma, konu boyutlariyla daha fazla
tartis- maya insan ihtiya¢ duyuyor ancak bir dizi noktaya temas ettik,
bunlarin 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Kisaca simdi size onlari
toparlamaya c¢alisacagim.

Kentsel yenileme- déniisiim meselesiyle basladik. ikinci baghgimiz
riskli alan, rezerv alan gibi kavramlar, li¢iincii basligimiz da yeniden
yapilanmaydi aslinda. Ama bunlarin hepsini biraz i¢ ige tartistik. Tabii
planlamayla basladik. Ozellikle planlama disiplininden katilimcilarin
katkilar1 6nemliydi. Burada Imar Kanunu’muzun aslinda eski olusu ve
bir anlamda mantiginin kent ¢eperinde yeni alanlar gelistirmek lizerine
kurulu oldugu ve bu mantigin aslinda kent icinde ¢okiintiilesmis ya da
baska nedenlerle yenilenmesi gereken alanlarda ayni derece etkili ola-
madigi tespiti yapildi. Bu 6nemliydi.

Ayni sekilde yenilemeyi parsel bazli ele aliyor olmamiz tartisildi. Bunun
daha mahalle éilgceginde, biraz daha bélgesel, biitiinciil ele alinmasi ge-
rektigi, kiiltiirel etkenlerin ihmal edildigi ve farkli toplumsal

gergevelerde

ozellikle Bati’da cesitli araci kurumlarin bulunmasi vurgulandi. Bunlarin
bizdeki eksikligi gerek katim agisindan gerek piyasayi diizenleyecek
araci kurumlarin 6neminden bahsettik.

Finansmanin daha boyutlu ele alinmasi; yani sadece bir projenin mali-

yeti anlaminda degil ama getirisi hesaplanirken kente katacagi degerle-
rin g6z éniinde bulundurulmasinin 6nemli oldugu séylendi.

Burada séyle enteresan bir nokta aciga cikti diyeyim. Simdi bir spekt-
rum gibi diistiniirsek, bir tarafinda biitiin dinamikleri piyasaya birakmak
var, 6blir ucunda da kamu otoritesinin “ben burayi kamulastirtyorum”
falan diye miidahale etmesi var. Ama tabii biz siirekli olarak bunun iki-
sinin arasinda salinan bir sey goériiyoruz. Yani bu dinamigin aslinda bir
anlamda kontrol edilmesi gerekiyor. Bu birtakim uzlagmalari gerektiri-
yor ama burada -onu tirnak iginde yazmisim- daha ¢ok bizde “uzlasa-
mama hali” var.
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Yine planci katiimcilardan 6nemli bir tespit su oldu: Biz gesitli 6I¢cekler-
de bakiyoruz ama en (ist 6lgekten baktigimizda aslinda bizim kentleri-
mizin gelismesinde bir tarimdan vazge¢me dinamigi var. Yani biz iilke
olgeginde bir politik tercih olarak tarimdan vazgectigimiz i¢in aslinda
tarimsal alanlarin imara agilmasini destekleyen bir durum yaratiyoruz.

Afet ve/veya g6¢ gibi olaylarin, olgularin kentlesmemizi ne kadar etki-
ledigi iizerine bir tartisma yaptik. Bunlarin etkili olduguna dair birtakim
onermeler sunuldu ama aslinda bunlarin baska iilkelerde bu kadar etkili
olmadigina dair saptamalar da yapildi. Bu enteresan bir tartisma nokta-
siydl.

Tasanim lizerine bir miktar tartistik, cok detayina girmeyecegim.
Direncli

kent parcalari iirettigimizi diisiinliyoruz ama bunlar entegre olamiyor-
larsa bir 30, 40, 50 yil sonrasinin yeni déniisiim alanlarini simdi (iretiyor
olabiliriz dendi. Bu da enteresan bir tespitti.

Miiteahhitlik sistemi sorgulandi ve bunun énemli oldugunu tartistik. Bu
kentsel yenileme ve kentsel déniisiim meselesinin bir tercih mi yoksa
bir zorunluluk olarak mi ele alinmasi gerektigi tartisildi. Miilkiyet me-
selesi lizerine ¢okca tartistik. Tiirkiye’de miilkiyetin bir anlamda fazla
kutsal oldugunu konustuk. iste konut stogu... Giinkii Tiirkiye’de biz bir
anlamda bir esigi gectik, o esigi gectigimiz noktayi hic¢ tartismadik. Yani
ne bileyim iste 60’larda, 70’lerde konut krizi dedigimiz zaman konut ye-
tersizliginden bahsediyorduk. Ama bugiin biliyoruz ki biz bir noktada
astik o igi. Yani ihtiyacimizdan fazla konutumuz var ama hala bir ba-
rinma sorunu yasiyoruz. Bu tabii daha fazla miktarda konutun daha az
elde toplanmasi gibi boyutlari olan bir sey. iste bunun da bir piyasa re-
glilasyonuna ihtiyaci var ya da iste burada miilkiyete miidahale edilip
edilmemesi miimkiin miidiir? Buna dair tartismalar yaptik.

Bu rezerv alan uygulamasiyla ilgili bir tartisma yaptik. Burada séyle
enteresan bir sey var, bana ilging geldi: Yikilan alanlardaki imar faali-
yeti, yapilanma faaliyetinin ne (izerinden; yani bir taraftan planlamanin
tasfiyesi gibi bir sey s6z konusu hizli miidahale saikiyle ya da bu ge-
rekgceyle. Ama bir taraftan da yerinde doéniisiim gibi bir sey giindeme
geldigi zaman da, bunun da mevcut imar planlari lizerinden olmasinin
aslinda ayni kirilganliklari tekrar iiretiyor oldugu vurgulandi. Bu aslinda
cok 6nemli bir sey. Clinkii biz bir anlamda direnclilikten bahsederken
sanki sadece direncli yapilar, yikilmayacak yapi insa etmekten bahse-
diyormusuz gibi bir sey var. Yani tarim arazilerinin, zeminin uygun ol-
madigi yerlerdeki yapilasmanin aslinda sadece saglam bina yapmakla
¢oziilemeyecegi ¢cok acik.

Rezerv alan uygulamasinin bir anlamda kétiiye kullanimi gibi bir seyi

tartistik. Ozellikle Istanbul gibi bir yerde déniisiime ihtiyag duyan, dep-
rem agisindan kirilganlig! yiiksek alanlarda degil de baska alanlarda
uygulandigi érnegi verildi. Buna karsilik Elazig gibi yerlerde de olumlu
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anlamda kullanildigi ve olumlu sonuglar aldigina dair de érnekler gés-
terildi. Bu tabii bize sunu gésteriyor: Yani bir ara¢ olarak rezerv alan,
bir anlamda mulilkiyeti kontrol eden, denetleyen, onun (izerinde devlet
erkini kullanan bir sey. Ama biz bunu her zaman iyi niyetle, iyi yénde
kullaniyor muyuz? Kullanilmamasini nasil engelleyebiliriz? Buna dair
bir tartisma herhalde énemli.

Miilkiyet meselesiyle ilgili bir de -bu aslinda bir anlamda seffafligin ve

katihmciligin zayifligi ile ilgili ama- 6zellikle Hatay-Antakya 6rnegi lize-
rinden tartisttk bunu; insanlarin elinde sadece miilkiyetleri kaldigi

yerde
Qy'l'jkiyet ile ilgili yaptigimiz tartisma aslinda hayata dair bir tartisma,

olusa dair bir tartisma. Bunu sadece teknik bir seye indirgemememiz
gerektigi aslinda ortaya ¢ikti ve bu planlama faaliyetlerimizin yeniden
inga stireciyle ilgili hedefinin birlikte yasamak olmasi gerektigi vurgu-
land.

Son olarak da: Giiglendirmenin aslinda 6nemli bir faktor oldugu soylen-
di. Tabii bu biz mimarlarin teknik olarak da kendimizi yeterli gérmedigi-
miz, onun igin de ¢ok vurgulamaktan kagindigimiz bir sey ama giiclen-
dirmenin kentsel dokunun direncini arttirmakta 6nemsenmesi gereken
bir uygulama oldugunun alti gizildi.

Cok tesekkiirler.
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Deprem Sonrasi Yeniden Yapilanma ve
Kiiltirel Miras

“Deprem Sonras! Yeniden Yapilanma ve Kiltirel Miras” ¢galisma grubunda,
Zeynep Ahunbay yUlriticuliglinde; sit alanlarinin afet riski karsisindaki du-
rumu, restorasyon ve guglendirme yaklasimlari, kdltar varliklarinin yeniden
yapimi ile envanter ve arsivieme suregleri ele alinmis; koruma, mudahale ve
karar alma mekanizmalarinda karsilasilan sorunlar degerlendiriimis ve bu
alanlara iligkin ¢ozim oOnerileri tartisiimigtir. Sit Alanlari -Koruma Amagli
imar Planlarinda (KAIP) kentsel sit alanlari icin afet durumla- rina yénelik
plan hukumlerinin eksikligi vurgulanmigtir. Deprem sonrasi bazi illerin
koruma amacli imar planlari yeniden yapilirken diger illerde sit sinirlari- nin
degistiriimesi gibi kiiclk degisikliklerin yapildigi aktariimistir.

-Deprem sonrasi hasar alan sivil mimarlik érnegi yapilarin onarimlari igin

gerekli finansmanin milk sahibi tarafindan karsilanmasinin yapilarin yikilma
tehlikesini ortaya cikardigi, ilgili bakanliklarin (T.C. Kiltir ve Turizm

Bakanhgi

ile T.C. Cevre, Sehircilik ve iklim Degisikligi Bakanhgi) hibe programlari kap-
saminda yalnizca turizm amagl kullanima yénelik projelerin destek alabildigi
bunun bir eksiklik oldugu belirtiimigtir.

-Kentsel sitler icin hazirlanan Koruma Amagcli imar Planlarinin hazirlanma-
si slirecinde yuklenici firmalarin iglerinin dogru yapilabilmesi ve denetimli bir
destegin verilebilmesi igin Mimarlar Odasi’'nin sirecte rol almasi gerekliligi
Uzerinde durulmustur.

-Yakin gegmiste onarim calismalari gerceklestirilen/ restore edilen veya ona-
rim sUreci devam eden yapilarin depremlerde hasar almasinin 6zellikle de
glclendirme yapilan kisimlarda yeniden hasar olusmasinin nedeninin yeterli
denetimin olmamasi oldugu vurgulanmistir.

-Kentsel sitlerin ve kultur varliklarinin gelecegine yonelik calismalarin yalniz-
ca turizm hedefiyle gerceklestiriimesi surdurilebilir koruma ilkeleri agisindan
olumsuz bir etki yaratmaktadir. Kamunun kultur varliklarinin korunmasi icin
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sagladigi hibe desteklerinden 6zel mulk sahiplerinin yeterince haberdar
olma- digi ve faydalanamadidi aktariimistir.

-Buyuk kentlerdeki kultir varliklari icin tescil islemlerinin kismen gercekles-
tirilmis oldugu ancak kirsal alanlarda tespit ve tescil igslemlerinin neredeyse
hi¢ olmadidi ve bunun bir sonucu olarak kirsal mimarlik mirasinin hizla yok
oldugu belirtilmigtir.

-Koruma Amagli imar Planlari yapilirken resmi kurumlar arasi yetki karma-

saslI olmasinin koruma surecinin yavaslamasina ve denetimsizlige yol actigi
vurgulandi. Bu konuda Mimarlar Odasr’nin da katki saglayabileceg@i vurgu-
lanmistir.

-Kdltar varliklarinin afetlere karsi dayanikli olabilmesi igin 6ncelikle yasal ko-
ntg’ma altina alinmasi, sirekli bakimlarinin saglanmasi ve surekli bakim ile
mekanizmalarin olusturularak daha fazla hasar almasinin énlenmesinin ana

yaklasim olmasi gerektigi oldugu belirtiimistir.

-Depremler ile biytk oranda zarar goéren kentsel sit alanlari ve geleneksel

dokularin yeniden yapilandiriimasi surecinde uygulamalarda kaliteyi ylkselt-
mek icin meslek insanlarinin gaba gdstermesi ve katki vermesinin énemi

Uze-

rinde durulmustur.

-Depremlerin ardindan orta ve az hasarl olarak tespit edilen kultur varlikla-
rinda kullanimin ve yasamin sona ermesi yapilarin aldigi hasarlarin buyume-
siyle sonuglanmistir.

Restorasyon/Giiclendirme
-Igorunmalél gerelglll I?lﬂt[lr varligi olarak tescilli yapilarin esasli onarimi igin

hazirlanan restorasyon projelerini degerlendiren Koruma Kurulu tyelerinin
mesleki yetkinliklerinin Ust dizeyde olmasi gerekliligi vurgulanmistir.

-Tirkiye’de koruma c¢alismalarinda lisansustl egitim alan meslek

insanlarinin

sayisinin yetersiz oldugu ve yalnizca 4 yillik lisans egitimi almis meslektas-
larin yetki ve sorumluluk kullanmasinin zaman zaman nitelik sorunu olustur-
dugu aktariimigtir.

-Restorasyon projesi muellifi bir mimarin projelerinin Koruma Kurulu tarafin-
dan onayladiktan sonraki sireci denetlemesine ydnelik bir mekanizmanin

eksikligi Gzerinde durulmustur.

-Restorasyon projelerinin uygulamasinda gorev alacak mimarlarin salt sire
ile iligkili olarak 5 yillik deneyimli olmasi istense de s6z konusu mimarlarin
deneyiminin koruma alani ile iligkilendiriimemesi bir eksiklik olarak degerlen-
dirilmistir.

-Afet sonrasi hasar tespitinin bitline yonelik yapiimasinin ardindan 6zele

ine-

rek miidahalede 6ncelik siralamasinin yapilmasi ve tahribat durumuna gére

onceliklendirme ile acil koruma onlemleri alinmasinin énemi vurgulanmistir.
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Yeniden Yapim -Geleneksel yapim teknikleri ve detaylara hakim olma ve
yorumlama konu- sunda gorulen eksikliklerin, yeniden yapim sureglerinde
onemli bir zorluk ya- rattigi aktarildi.

-Kultdr varliklarinin onarimi igin kamu katkisinin vatandasa uzun vadeli borg-

lanma ile saglanabilmesinin 6nemi lizerinde duruldu.
Envanter/arsiv - Mimarlar Odas’’'nin Koruma Kurullarinin toplantilarina

katilabilmesi ve ali- nan kararlardan haberdar olmasinin gerekli oldugu
6nemle wvurgulandi ve ar- tik Kurul kararlarinin dahi odalara
génderilmemesine dikkat gekildi. Sonug ve Oneriler Sit alanlarinin afet
risklerine karsi korunmasina ydnelik yeterince énlem alinip alinmadigi ve
deprem sonrasi karsilasilan sonuglar degerlendirildiginde; tes- cilli olmayan
alanlardaki kayiplar giindeme gelmisgtir.

Tescilli olan kultir varliklarinin ise slrekli bakimlarinin eksik olmasi

nedeniyle

yikimlarin daha biiyiik boyutlara ulagtigi belirtiimistir. Oncelikle belgeleme ve
tescil calismalarinin tamamlanmasinin dnemi vurgulanmistir.

Ozel miilkiyetteki yapilarin durumlari ile ilgili olarak 6zellikle kullaniimayan
ba-

kimsiz kalan kent alanlarinda yikimlarin fazla olmasi dikkati gekmektedir. Bu
alanlarin kullanim amagli yeniden degerlendirilmesi, bakimlarinin yapiimasi
gerektigi vurgulanmistir.

Depremlerin ardindan hazirlanan Koruma Amagli imar Planlarinda deprem
sonras! hasar durumunun yansitilmamasi 6nemli bir eksiklik olarak deger-
lendirilmistir.

Kaltdr varliklarinin  glclendiriimesine yoénelik kararlarin disiplinler arasi
ekipler

tarafindan alinmasinin énemli oldugu ve 6zgln yapiya minimum mudahale
ilkesinin benimsenmesi gerektigi degerlendirilmistir.

Orta ve uzun vadede sahada galisacak koruma uzmani sayisinin artiriima-
sinin énemli oldugu kisa vadede ise mimarlarin ve mihendislerin koruma
alanindaki duyarliliklarinin ve bilgilerinin gelistirilmesi icin meslek odalarinin
bu konulardaki strekli mesleki egitim programlarini artirmasi dnerilmistir.
Depremden sonra yikilan kaltir varliklarinin onarimlarinda ve yeniden

yapim-

larinda; geleneksel yapim tekniklerinin strdirilmesi, 6zgliin yapi malzemele-
rinin kullanilmasi ve restorasyon uygulamalarinin koruma uzmani deneyimli
owljpjarlar ile muhendisler tarafindan izlenmesi ve denetlenmesi gerekliligi

gulanmistir.

Kamu ve vakif milkiyetindeki yapilarin restorasyonu igin kamu kaynaklarinin

kullanildigr ancak 6zel mulkiyetteki yapilarin onarimlari icin kaynak bulma
ko-

nusunda zorluk yasadigi belirtilmi7§2tir. Tarihi kent dokularinin yeniden
yapilan-
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dirilimasi slrecinde tum kaltdr varliklarinin mulk sahiplerine hibe ya da uzun
vadeli kredi destegi saglanmasi dnerilmistir.

Restorasyon projelerinin Koruma Kurullarinin glindemine girdigi toplantilara
Pdsignt.ﬁng“if'efi”i“ de dahil edilmesi gerektigi vurgulanmis ve tum
korumanin asli paydaslarindan biri olan Mimarlar Odasi’'nin bir temsilci gon-
dermesinin saglanmasinin énemi tizerinde durulmustur.

Ulke sathinda kiiltiir varliklarinin ve sit alanlarinin tespit ve tescil islemlerinin

zaman kaybetmeksizin gergeklestiriimesi ve tamamlanmig ulusal envanteri-
mizin agik erisime sunularak tiim toplumla ve meslek ortamiyla paylagiimasi
gerekliligi vurgulanmigtir.
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Deprem Sonrasi Yeniden Yapilanma ve Kiilturel Miras Caligsma
Grubu Genel Degerlendirmeleri

Yiriitiici: Zeynep Ahunbay

Dérdiincii calisma grubunda Sit alanlari, restorasyon, giiclendirme, ye-
niden yapim, envanter ve arsiv konularini gériistiik.

Sit alanlarinin korunmasi ile ilgili afet riskine karsi yeterince énlem ali-
niyor mu? Biz nasil bir sonuc¢ aldik depremden sonra diye degerlen-
dirdigimiz zaman tescilli olmayan alanlardaki kayiplar giindeme geldi.
Tabii ki tescilli olanlarin da siirekli bakimlarinin eksik olmasi nedeniyle
yikimlarin meydana geldigini hepimiz biliyoruz. Dolayisiyla éncelikle
belgeleme, tespit ¢calismalarinin tamamlanmasi yurt sathinda énemli.
Ozel miilkiyetteki yapilarin durumlariyla ilgili de kayiplarin gok fazla ol-
masi, 6zellikle kullanilmayan, bakimsiz kalan kent alanlarinda dikkati
cekiyor. Bu alanlarin da yeniden kullanim amacli degerlendirilmesi, ba-
kimlarinin yapilmasi gerektigi vurgulandi.

Depremlerin ardindan yapilan Koruma Amagli Imar Planlari degerlendi-
rildi. Bunlarda da ¢ok dikkatli yapilmayan, koruma adina deprem son-
rasinda belgelemesi yapilmadan kalintilarin ortadan kaldiriilmasi ve ¢ok
farkli kararlarin alinmasi olumsuz olarak degerlendirildi.

Kiiltiir varliklarinin restorasyonlarinda giiclendirme igin yapilabilecek
diizeltmeler konusunda mimarlar yeterli donanima sahip midir? Giic-
lendirme, koruma calismalarinin muhakkak disiplinler arasi ekipler
tarafindan yiiriitiilmesi ve gergeklestiriimesi 6nemli. Dolayisiyla resto-
rasyon projelerinde bunlarin ayrintili olarak incelenmesi ve kararlarin
6zgiin yapiyr maksimum koruyacak sekilde dikkate alinmasi gerektigi
konusu degerlendirildi.

Yeterli koruma mimari var mi? Bu kadar ¢ok yapinin onarimi igin is
gliciimiiz ve uzmanligimiz nedir diye baktigimiz zaman tabii ki bir egi-
tim kurumu olarak cgesitli yiiksek lisans programlari var. Onun diginda
alanda deneyim kazanilmasi, yerel tekniklerin, malzemelerin taninmasi,
restorasyonun basarisi i¢in 6nemli. Dolayisiyla olumlu veya olumsuz

elemanimiz var-yok demekten ¢ok egitimin daha da arttirlmasi, bu
alan-

da hem Mimarlar Odasi hem Insaat Miihendisleri Odasi’nin egitimler,
kurslar diizenlemesi énerisi yapildi.
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Depremden sonra yikilan kiiltiir varliklarinin onarimlarinda yeniden
yapimlarinda karsilasilan sorunlar ele alindigi zaman bunlarin tabii ki
6zgiin yapim teknikleri ve malzemeleri kullanilarak ayni is¢ilik ve kons-
triiksiyon o6zelliklerinde yapilmasi, bu konuda ekiplerin yetistirilmesi ve
denetlenmesi 6nemli. Yani santiyelerin muhakkak uzman, yetismis,
deneyimli mimarlar, miihendisler tarafindan siirekli izlenmesi ve denet-
lenmesi gerekiyor.

Tarihi kentlerdeki doku blitiinliigiiniin korunmasi icin yapilan calisma-
é%rgﬂ,ngi asamadadir diye bir soru vardi. O da tabii ki kayba bagh

degisiyor. Gaziantep’ten éneri olarak iste bazi mahalle dokularinda bir-
kac tane tarihi eserin kaldigi, arada ciiriik disler gibi bosluklar olustugu
soylendi. Bu durumlarda eski belgelemeler veya eger tescilli degilse
aradaki yapilarin dokuya uygun bir mimariyle yenilenmesi, ama tiimiiy-
le silinen, 6zellikle Antakya gibi tamamen kalintilar1 kaldirilan yerlerdeki
rekonstriiksiyonlarin tabii ki daha zor ve emek istedigi konusu iizerinde
gorigiildii.

Kamu veya vakif miilkiyetindeki yapilar icin kamu kaynaklari tahsis edi-
liyor. Fakat 6zel miilkiyette yikilan tarihi binalarin yeniden yapimlari ya
da onarimlari zor oluyor. Bu konuda kaynak sorunlarimiz var diye dile
getirildi.

Kamunun biitiin kiiltiir varliklarini uzun vadeli bor¢ vererek miilk sa-
hiplerine tarihi kent dokularinin yeniden olusturulmasina destek sag-
lamasi 6nerisi getirildi. Bu da 6nemli olacaktir. Ciinkii bircok Avrupa
‘;g[g,’r kentlerinde tarihi dokularin korunmasi igin kamu kaynaklari,

belediyeler veya devlet tarafindan mal sahiplerine uzun vadeli borglar
verilir. Bu cok 6nemli bir katkidir ve dolayisiyla bakimsiz kalan dokular
bir sekilde korunmus olur.

Ayrica koruma projelerinin kurul asamalarindan gecerken, mal sahip-
lerinin ve proje sahiplerinin ok konuya baglantilarinin kurulmadigi ve
davet edilmedikleri séylendi. Eskiden oldugu gibi yine proje denetimle-
rinde Mimarlar Odasr’nin projeler goriisiiliirken kurula davet edilmesi
aligkanlhiginin yeniden kurulmasi, bu konuda Kiiltiir Bakanligina bir yazi
yazilmasi 6nerisini gelistirdik.

Envanter konusunda da ¢alismalari heniiz tamamlanmamis olan (ilke-
mizin kiiltiir mirasi igin ne tiir riskler barindirmaktadir? Tabii ki koruma
olmasi i¢cin muhakkak yasal belgeleme, 6ncesinde bir envanteri, fotog-
rafi, rélévesi olmasi gerekiyor. Oncelikle tespit tescil islemleri yapiima-
mig olan kentsel ve kirsal dokularin, arkeolojik alanlarin tespit edilmesi,
yasal koruma altina alinmasi ve korumalari i¢in ¢aligmalarin hizlanmasi
onerisi gelistirildi.

Kiiltiir varliklarinin restorasyonu i¢in Koruma Kurulu siireglerinde ne
tiir sorunlar gézlenmektedir? Biraz 6nce soyledigim gibi bir kopukluk
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oluyor ve o6zellikle uygulamalarin denetimi asamasinda proje miiellifleri
haberdar edilmedikleri halde yanlis uygulamalardan sorumlu tutuluyor
diye sikayetci olduk. Bunu da diizeltmek icin gerekli diizenlemelerin ya-
pilmasi; yani uygulamada santiye sefinin sorumlu olmasi, projemizin
onunla bir baglanti igcinde olarak yine sorumluluklarini yiiriitmesi sek-
linde éneri oldu.

Tesekkiir ederim.
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Altyapi ve Cevre

“Altyapi ve Cevre” calisma grubunda, Sitki Agaoglu yuraticiligunde; su ve
atik su altyapisi, enerji ve iletisim sistemleri, Cevresel Etki Degerlendirmesi
(CED), moloz ayristirma ve dokum suregleri ile tarim ve gida guvenligi
baslik- lari ele alinmis; afetler karsisinda altyapi ve cevresel sistemlerin
dayanikliligi, yasanan sorunlar ve bu sorunlarin azaltiimasina yonelik teknik,
yonetsel ve gevresel ¢bzim Onerileri tartisiimistir. Su ve Atik Su Altyapisi

-izolatérlii altyapi sistemlerinin énemi: Gaziantep’in ana su hattinin deprem
izolatorll insa edilmesi sayesinde bliylk sarsintiya ragmen kesilmedigi belir-
tilmistir.

-Sebeke dayaniklihdi ve bolgesel kontrol: Su sistemlerinin deprem sonrasi

zarar gérmesi durumunda belli noktalardaki vanalarla kapatilabilir ve kontrol
edilebilir olmasinin hayati bir mesele oldugu vurgulanmigtir.

-Bagimsiz yeralti su depolari: iletim hatlarinda hasar olsa dahi binalarda ve
toplanma alanlarinda ilk 72 saat boyunca temiz suya erisimi saglayacak ye-
ralti depolarinin insa edilmesi 6nerilmistir.

-Atik suyun uzaklastiriimasi ve hijyen: Kanalizasyon sistemlerinin zarar gor-
digi durumlarda glvenli foseptik gdztmlerinin uygulanmasi ve atik sularin
kontrolstizce ¢evreye yayilmasinin énlenmesi gerektigi ifade edilmistir.

Enerji / lletisim -Haberlesme altyapisinin ¢dkmesi: Telefon ve internet
altyapisinin  yetersizligi nedeniyle insanlarin enkaz altinda sesini
duyuramadigi ve konum bildireme- digi belirtiimistir.

-Dogalgaz glvenligi ve ikincil sorunlar: Yangin riskine karsi gazin otomatik
ggﬁi_lmesinin dogrulugu teyit edilmis; ancak hatlarin kontrol edilip yeniden

ma stirecinin yaklasik 10 giin siirmesinin isinma ve ekmek Uretimi gibi temel
ihtiyaclarda krize yol agtigi bildirilmistir.
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-Yenilenebilir enerji ve yerinde Uretim: Kritik tesisler ve arama-kurtarma fa-
aliyetleri igin glines panelleri ve batarya sistemleri ile sebekeden bagimsiz
enerji saglanmasi gerektigi vurgulanmistir.

-Guvenlik aydinlatmasi ihtiyaci: Afet sonrasi karanliga gémdulen bdlgelerin
Ozellikle kadinlar, gocuklar ve engelliler igin ciddi glivenlik sorunlari ve psiko-
lojik travma yarattiyi degerlendirilmistir.

Cevresel Etki Degerlendirme (CED) -Hizli karar sireglerinin cevresel
etkileri: Afet sonrasi enkaz kaldirma gibi ko- nularda alinan hizh kararlarin,
kentlerin yeniden yapilanmasi Uzerindeki uzun vadeli ekolojik etkilerinin
bilingli ydnetilmesi gerektigi tartisilmistir.

-Ekolojik koridorlarin korunmasi: Kent igindeki yesil alanlarin afet aninda

hem

drenaj kanall hem de ulagim yolu olarak islev gérecek sekilde tasarlanmasi
onerilmigtir.

Moloz Ayristirma / Dokiim -Hafriyat alanlarinin énceden planlanmasi:
Belediyelerin hafriyat dokim alan- larini afet Oncesinden belirlemesi
gerektigi, plansiz dokimlerin “moloz dagla- rina” yol actig belirtiimistir.

-Molozlarin geri donisimu ve ekonomi: Molozlarin aynistirilarak ¢cimento ya-

pimi veya yol dolgusu gibi alanlarda geri dénustirilmesinin ekonomik bir zo-
runluluk oldugu vurgulanmistir.

-Asbest ve toz kontroll: Yikim ve enkaz kaldirma islemleri sirasinda asbest
yayilimini énlemek amaciyla sulama yapilmasinin hayati oldugu ancak bu
konuda denetim eksikligi yasandidi ifade edilmistir.

Tarim ve Gida Giivenligi -Kirsal uretimin ve yerel gidanin korunmasi:
Deprem sonrasi gida tedarik zin- cirinin kirllmamasi igin yerel tarim
faaliyetlerinin korunmasi ve tarim arazileri- nin konut projelerine kurban
edilmemesi gerektigi bildirilmistir.

-K&y evlerinin fonksiyonel tasarimi: insa edilen yeni kdy evlerinin sadece ba-

rinma degil, tarim ve hayvancilik faaliyetlerine (ahir, depo vb.) uygun sekilde
tasarlanmasi gerektigi degerlendirilmistir.

-Kirsal yerlesimlerin kontrol altina alinmasi: Tarim arazilerindeki kacak ve
ka-

yitsiz yapilasmanin ulasimi zorlastirdigi ve afet aninda yardim ulastiriimasini
imkansiz kildigi vurgulanmistir.

Sonug ve Oneriler “Altyapi ve Cevre” galisma grubu toplantisinda, su
hatlarinin deprem izola- t6rlii ve esnek yapida insa edilmesinin sebeke
surekliligi icin hayati oldugu saptanmistir. iletisim altyapisinin ¢tkmesi ve
dogalgaz arzindaki gecikmele- rin temel ihtiyaglara erisimi engelledigi
belirtilerek, kritik tesislerin glnes ener- jisi ve bagmsiz depolama
sistemleriyle otonom hale getiriimesi dnerilmistir.
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Ulasimin kilittenmesini 6nlemek adina sehirlerde “acil tahliye koridorlari” be-
lirlenmesi ve bu hat Uzerindeki binalarin yikilmayacak sekilde tasarlanmasi
gerektigi degerlendirilmistir.

Enkaz yénetiminde molozlarin birer ekonomik deger olarak goérulip yerinde
ayristiriimasi ve geri donusturilmesi gerektigi ifade edilmistir. Tarimsal arazi-
lerin yapilasmadan korunmasi ve yeni inga edilen kdy evlerinin hayvancilik
faaliyetlerine uygun, kirsal dokuyla barisik tasarlanmasi stratejik bir hedef
olarak belirlenmistir. Sonug olarak, kentlerin dis sebekeye bagimliligini azal-
tan, kendi suyunu ve enerjisini Uretebilen direngli yapilar haline getiriimesi
Onerilmistir.
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Altyapi ve Cevre Calisma Grubu Genel Degerlendirmeleri

Yiriticu: Sitki Agaoglu

Oncelikle herkese merhabalar. Bu giizel etkinligi gergeklestirmemize ve
bizleri buraya topladiginiz icin Kent Konseyine, kiymetli baskanima,
siz- lere ve siz giizel insanlara siikranlarimi sunuyorum.

Besinci ¢alisma grubunun yliriitiiclisii olarak beni 6ngdérdiiler. Cok kiy-
metli insanlarla ¢ok giizel, yani biraksaniz bir ka¢ saat daha ¢ok konu-
surduk. Acikcasi soyle ifade edeyim: Konusmalarimizin neticesinde 6
tane de baslhgimiz vardi kisaca bahsedebilecegim.

Birinci basligimiz, su ve altyapi ile ilgiliydi. 11 ili etkisi altina alan cid-
di bir afet yasadigimiz ve etkisinin yillarca siirecegini 6ngérdiigiimiiz
6 Subat depremlerin ikinci yilini yasiyoruz. Gaziantep olarak ben ifade
edebilirim; calisma grubumuzda 11 ilden katilimci, temsilci veya baska
bir katihmci olmadigindan Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesinin bir per-
soneli oldugum icin ben kendi bildiklerimi ifade etmek istedim.

Burada su altyapisi olarak Gaziantep 6zelinde, merkez 6zelinde daha
dogrusu higbir problem yasamadigimizi ifade ettim katiimcilara. Nasil?
Depremden énce konvansiyonel hatlari kullanarak altyapimizi, kanali-
zasyon sistemlerimizi ve igme suyunu giivence altina aldik. Hayat ne
kadar 6nemliyse su o kadar 6nemlidir, nefes ne kadar 6nemliyse su o
kadar 6nemlidir diyerek biitiin altyapi yatirnmlarimizi degistirmistik ve
bunun da katkilarini depremin ilk giinlerinde, ilk saatlerinde yasadik.
Herhangi bir olumsuzluga mahal vermeksizin bu konuyu atlattik.

Ikinci giindem maddemiz enerji ve iletisimdi. Elektrik problemimiz

vardi.

Dogalgaz doniisiimiinden kaynakli yasadigimiz problemler vardi. Ciin-
kii sehrin yaklasik 10 giin boyunca biraz da tedbir amacgl dogalgazin
kesilmesi ve ticari linitelere ve evlere asilinda girememistik. Evlere do-
galgaz verilemedi. Bu dogrultuda cikan sonuglardan birisi de su: Enerji
cesitlendirme. Mesela daha 6nceden dogalgaz ocaklarimiz vardi dep-
rem éncesinde, su an tekrardan odunlu ocaklara bir déniis baslandi.

lletisim noktasinda yasadigimiz problemlerden bahsedildi. Bir diger hu-
sus da ulasimdi ve ulagim noktasinda acikgasi bliyiik bir afet yasadik.
Ben o gériismelerimizde de ifade ettim. Ulasim noktasinda da herkesin
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elinden gelen gabayi gésterdigini ifade ettik, hatta soyle ifade etti. Bir
katilimcimiz da sundan bahsetmisti: Bizim genelde yiiksek yogunlukiu
yollarimizin, gevre yollarimizin yanina daha diisiik yogunluklu yapilarin
yapilarak en azindan o yollarin saglikli bir sekilde bir nevi kullanilabile-
cegini ifade ettiler.

Bir sonraki konumuz yikim, moloz, ayristirma ve dokiimdii. Yaklasik bir
bucguk yil boyunca kent genelinde ve yaklasik 106 mahallede, kéylerde
ytkim yaptim. Oradaki molozlarin geri déniistiiriiilmesinden bahsettik.
BYn dgqn”yla ilgili de yikimlarin aslinda en biiyiik problemi geri

Yani nasil? Biz yikimlari yapiyoruz, bir sekilde uygun bir metodoloji
olarak yikimlari yapiyoruz. Ama molozlarinin nereye goétiiriildiigii cok
onemli! Kontrolsiiz moloz dékiimleri gelecegimizi tehdit edebilecek bo-
yutta zararl olabilir diye konustuk. Oyle ki molozlarin igme sularina ka-
risabilecegi senaryolar 6ngériildii. Bunun igin de bir planlama yapilip,
molozlarin olasi béyle bir durumda tekrardan nasil ele alinabilecegini
degerlendirdik.

Daha sonrasi tarim ve gida giivenligi. Afet sonrasinda tarim arazilerine
su an koy evleri yapiliyor ve mevzuata uygun bir sekilde projeli bir se-
kilde yapiliyor.

Konusacak ¢ok konu vardi. Ben kisaca 6zetleyebildigim kadariyla siz-
lere bunlari ifade etmeye galistim. Tekrardan emegi gegen herkese siik-
ranlarimi sunuyorum. Kente béyle bir deger kazandirdiginiz i¢cin sag
olun.

Tesekkiir ederim.
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Egitim ve Saglik

“Egitim ve Saglk” ¢calisma grubunda, Samet Bayrak ve Erdal Bay yurGtlcu-
IGglinde; egitim ve saglik yapilarinin deprem karsisindaki performansi, afet
oncesi hazirlik ve afet sonrasi yeniden kullanim suregleri ile egitim ve saglk
hizmetlerine erisim, sureklilik ve psiko-sosyal boyutlar ele alinmis; yapisal,
mekansal, yonetsel ve insani sorunlar degerlendirilmis ve bu alanlara yoénelik
¢cozim onerileri tartisiimistir. Egitim ve Saghk Yapilan -Ozel Tasarim ve
Denetimin Onemi: Gaziantep’te arsasina 6zel projelerle sta- tik gdzimleri
yapilan okul binalarinin depremde hasar almadigdi, buna karsin denetimsiz
ve tip proje ile yapilan yapilarin yikildigi veya agir hasar aldig
go6zlemlenmistir.

-Okul Mimarisinde Yeni Standartlar: Okul binalarinin miihendislik yaklagim-
larinin 6tesinde, glines acisi ve koridor genisligi gibi bilimsel kriterleri iceren
“CABE Okul Kriterleri’ne gore inga edilmesi gerektigi vurgulanmistir.

-Moduler ve Cok Fonksiyonlu Tasarim: Egitim yapilarinin afet aninda barin-

ma, toplu dus ve yemekhane gibi hizmetleri verebilecek modiler ek
Unitelerle

(stadyumlardaki gibi) tasarlanmasi 6nerilmistir.

-Saglk Yapilarinda Planlama Hatalari: Sehir disina kurulan devasa sehir

has-
tanelerinin afet aninda yaral ulasimi agisindan risk tasidigi, bunun yerine
sehir iginde belirli yatak kapasiteli, erisilebilir hastanelerin kurulmasi gerektigi

belirtilmistir.
Egitim ve Saglik Hizmetleri

-Saglik Hizmetlerinin  Sirekliligi: Deprem aninda saglik hizmetlerinin
yasamin devamllidi icin kesintisiz sirmek zorunda oldugu, bu nedenle
saglik perso- nelinin barinma ve termal kiyafet gibi ihtiyaclarinin édnceden
planlanmasi ge- rektigi ifade edilmigtir.
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-Psiko-sosyal Destek ve Tarama: Deprem sonrasi ¢ocuklarda uyku bozuklu-
du, motivasyon kaybi ve bodurlagsma gibi fiziksel/ruhsal sorunlarin tespiti icin
okullarda profesyonel ekiplerce diizenli taramalar yapilmasi gerektigi vurgu-
lanmigtir.

-Afet Pedagojisi ve Egitim Kayiplari: Ozellikle ilkokul seviyesindeki égren-
cilerin yasadigi 6grenme kayiplarinin “afet pedagojisi” yaklagsimiyla telafi
edilmesi ve mifredatin bu olaganustu duruma gdre modiiler hale getiriimesi
Onerilmigtir.

-llag ve Bilgi Sistemlerine Erisim: Kronik hastalarin (epilepsi, diyabet vb.) ilag
bilgilerine ulasabilmek icin sistemlerin afet aninda ¢alisir durumda kalmasi
(statik IP sorunlarinin asilmasi) ve stratejik ilag depolarinin rezerv alanlarda
tutulmasi gerektigi belirtilmistir.

-Engelli Bireyler ve Ozel Hizmetler: Gaziantep’teki Ortez-Protez Merkezi gibi
uygulamalarin afetzede engelliler icin hayati oldugu, ancak ¢adir/konteyner
kentlerde bu bireylerin takibi i¢cin numara sisteminin ¢ok kritik oldugu hatirla-

tlmistir.
Sonug ve Oneriler

-Butilnlesik Koordinasyon: Sivil toplum orgutleri, yerel yonetim ve merkezi
idarenin afet dncesinde A, B, C planlarini netlestirerek askeri disiplinde bir
orgutlenme yapisina gegmesi tavsiye edilmistir.

-Lojistik ve Altyapi Hazirligi: Okul gatilarinin teknoloji caginin geregi olarak

helikopter inisine uygun tasarlanmasi ve stratejik noktalarda afet eczaneleri
icin konteynerlarin hazir tutulmasi dnerilmistir.

-Yerel Inisiyatifin Korunmasi: Toplanma alanlarina imar izni verilmemesi ve
afet yonetim sureclerine siyasi kaygilarin bulastirimamasi gerektigi ortak go-
rds olarak bildirilmigtir.
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Egitim ve Saglk Calisma Grubu Genel Degerlendirmeleri

Yiritiici: Samet Bayrak ve Erdal Bay

Degerli katiimcilar, 240 saniyede bizim g¢alisma grubunun énerilerini
o6zetlemeye calisacagim. Depremlerde saglik ve diger kurum binalarin-
da oldugu gibi okullarimiz da zarar gordii. Aslinda olmamasi gerekirdi.

Gelecekte okullarimizin modiiler ve esnek bir mimariyle, kampiis okul-
lar seklinde yapilmasini degerlendirdik. Bu okullarin afet durumlarinda
barinma alanlarina déniistiiriilebilir bir kurguda olmasinin faydali ola-
cagini tartistik.

Afet dénemlerinde ¢adir okullar, mobil egitim araglari, mevcut yapilarin,
cami ve benzeri yapilarin egitim alanina déniistiiriilebilmesi gibi éneri-
ler oldu. Bunlar zaten yapildi. Afet sonrasi okul mimarisinde zarar olma
ihtimaline karsi yapisal hasarlara karsi hibrit sistemler var.

Afetlerde egitim hizmetlerine erigsimin kesintiye ugramamasi igin nasil
bir yerlesim olmali? Yer secimi gok 6nemli. Egitim kurumlarinin olagan
kent yasamindan uzak olmamasi, afet toplama alanlarina yakin olmasi
ve ¢oklu ulagim segeneklerine kolay ulasilabilir olmasi 6nemli.

Bunun diginda yapisal olmayan bazi énerilerimiz de oldu. Okullarda do-
laplar, tahtalar gibi sabit olmayan mobilyalarin sabitlenmesi, bununla
ilgili risk analizlerinin yapilmasi, deprem egitimleri ve tatbikatlarin

yapil-

masi saglanmali. Afet ve acil durum planlari; yani sanki deprem yine
lerimizde yakalanacakmig gibi degil, okullarda yakalandigimizda neler
yapilmasi gerektigine dair planlar.

Egitim hizmetleri ile ilgili konustugumuz sey deprem de psikolojik, fiz-
yolojik etkiler oldu mu? Oldu. Travma, kaygilar, uyku problemleri, dep-
resyon, sosyal izolasyon, 6grenme giicliikleri, motivasyon kaybi. Co-
cuklarda en ¢ok gériilen sorunlardan bir tanesi konsantrasyon kaybi.
Bazilarinda da fiziksel sorunlar ortaya cikti. Amplite olan veya sakat
kalan ¢gocuklarimiz var, yeme bozuklugu olan ¢ocuklar var.

Burada bizim énerimiz su oldu: Deprem sonrasi hastanelere ¢gocuklarla
ilgili basvuranlarin hikayelerinde en ¢cok hangi alanda artis varsa, or-
negin yeme bozukluklari ile ilgili cok fazla sorun varsa, bu konuda da
acil eylem planlarinin hazirlanmasi. Cocuklarla ilgili psikolojik sosyal
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destek faaliyetlerinin tiim okullari kapsayacak sekilde gergeklestirilme-
si 6nerildi. Saglikli gériinen ¢ocuklarda bile deprem travmasi olabilir ve
bunlar bir-iki yilda ¢ok daha ileriki stire¢lerde ortaya c¢ikabilir. Acilen
Milli Egitim Bakanligi, Saglik Bakanligi ve diger paydaslarla isbirligi ice-
risinde okullarda saglkli gériinse de tiim ¢ocuklara yonelik psikolojik
sosyal etkilerin tanimlanmasinin faydali olacagi degerlendirildi. Ogret-
menlere ve ebeveynlere afet sonrasi ¢ocuklara nasil davranilmasi ge-
rektigi konusunda destek programlari verilmesinin de faydali olacagi
lizerinde duruldu.

Afet sonrasinda birinci, ikinci, ligiinci giin sonrasinda ihtiyaclar degis-
ti. Egitim noktasinda lise sinavina giren ¢ocuklarin, liniversite sinavina
girecek cgocuklarin ihtiyaglari sonraki giinlerde giindeme geldi. Milli
Egi-

tim Bakanligi bu konuda ¢ocuklara ek kontenjan verdi, ek puan verdi,
bizler egitimciler olarak yardimci kitaplar sagladik. Ama burada belki de

literatiirde olmayan bir bilgi; bizim o lise sinavina, tiniversite sinavina
calisan c¢ocuklarimiz bir sekilde telafilerini sagladi. Ama egitimde

ilkokul

birinci kademedeki ¢ocuklarin o egitim alanindaki mahrumiyetleri 1, 2,

3 aylik. Onlar igin de sunu séyledik: llkokul birinci siniftaki gocugun bir
aylik kaybi ile lisedeki gocugun bir aylik kaybi ayni degil. Bu nedenle
ilkégretimin birinci kademesindeki cocuklarin bu 6grenme kayiplarinin
acilen tespit edilip ileriki stire¢lerde yansimalarini engellemek icin 6n-
lemler alinmasi gerekir. Bununla ilgili detaylari verdik ve afet sonrasi
%SI_‘M' bir kavram, afet pedagojisi dedigimiz bir kavram var. Acilen afet

dagojisi kavraminin Milli Egitim Bakanlgi tarafindan diger paydaslarla
ytiriirliige konmasi gerekir.

Depremden sonra, kéylerde 6lii dogumlar, erken dogumlar sik goriilir.
Cocuklarda gastroenterit dedigimiz bagirsak hastaliklari sik gortilir.
Onerimiz deprem ve sonrasinda acil yardim ekiplerinin simdiden olus-
turulmasi. Yani cerrahi ve dahili gruplar. Cerrahi gruplar: Beyin cerrahi-
si, ortopedi, genel cerrahi, kulak, burun, bogaz ve géz. Dahili branslar:
Dahiliye, kardiyoloji ve gcocuk hastaliklari.

Nasil ki askeriyenin barigta ve savasta a, b, c, d planlari olur. O planla-
)2 ké{mgen yapilip uygulamaya gecilmesi, saklanmasi, ani

bunun uygulanmasi gerekir diye diisiiniiyorum.

Merkezi, yerel ydénetimlerin ve sivil toplum O&rgiitlerinin bir arada,
birbiri-
ni anlayarak ve dinleyerek ¢alismasi gerekir diye diigiintiyorum.

Hepinize iyi aksamlar, sevgiler, saygilar sunariz.
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Sosyal ve Ekonomik Yapi

“Sosyal ve Ekonomik Yapi” galisma grubunda, Yicel Karatas yuriticulu-
gunde; gog surecleri ve kultirel dokunun surekliligi, ticaret ve sanayinin afet
sonrasi canlandiriimasi, isguct ve ¢alisanlarin korunmasi ile toplumsal trav-
manin etkileri ele alinmis; demografik, ekonomik ve psiko-sosyal boyutlarda
yasanan donlisimler degerlendirilmis ve bu alanlara yonelik politika ve des-
tek mekanizmalarina iligkin ¢oziim énerileri tartigilimistir. Gog Siiregleri -i¢
ve dig goglerin etkisiyle yerlesik halkin mevcut yasam alanlarini terk ede- rek
farkl bolgelere tagsinmasi ve terk edilen bolgelere farkl kesimlerden ge- len
kisilerin yerlesmesi veya kentsel donusim sureclerinde evlerinden tahliye
edilen kisilerin gesitli nedenler sonucunda mahallelerine dénememesi gibi
nedenlerle yerel yasam 6zellikleri, kiltir, aidiyet duygusu vb. durumlarin su-
rekliliginde kesintiler meydana geldigine deginilmistir.

-Kentlerin demografik yapisinin dontisimini hizlandiran faktérlerden birinin
de ekonomik yapi oldugu belirtiimistir. 2010 Van depremi sonrasinda ken-

tin kirsal alanlarinin riskli alan olmasi gerekgesiyle bosaltildigina bu ytizden
tarimsal faaliyetlerin sonlandigina dikkat ¢ekilmistir. Bunun sonucunda Zira-
at Fakiltesi’'nin 6grenci alimlarinin da dustigu, batiya goglin gerceklestigi,
ekonomi ve kultlr seviyesi yuksek isveren/ blyUk isletmecilerin sermayeleri
ile birlikte farkh kentlere tasindiklari belirtiimistir. Bunun sonucunda kentin
Ozellikle Hakkari’'den goc¢ aldidi ifade edilmistir.

-Her kentin kendine goére farkli dinamikleri oldugu, kentlerin i¢c gég ile ilgili
degdisken parametrelerinin bulunduguna deginilerek toplumdaki hareketlilik
incelenirken ve ¢6zim gelistirilirken bu degiskenlerin géz 6nline alinmasi
Onerilmistir.

-Ulkemizde hem kiiresel 6lgekli savaslar hem afet sonrasi farkli kentlere yer-
lesme ve ayrica yeniden yapilasma sureci nedeniyle “cok katmanl hareketli-
lik” oldugu belirtiimigtir. Afet nedeniyle kentin ¢eperlerine acil olarak yeni

yapi-
larin insa edilmesi ayni zamanda kent merkezinde yikim dolayisiyla bosalan
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yerlere yeni yapilasma sureglerinin, kentlerin yapilanmasinda dengesizliklere
neden oldugu ifade edilmistir. Bu durumun insanlari yer degisikligine zorladi-
g1, yapi stogu arttigi halde yapiya erisimin yeterli olmadidi ve bu sorunlarin
plansizlikla beslendigi belirtilmistir.

-Kent ici ve kentler arasi gogler olurken kapasiteyi karsilamak tzere kentlerin
alt yapi, egitim, saglik kapasitelerinin yetersiz kaldigi ve hizl yapilasma ge-
rekgesiyle insa sirecglerinde yasanan nitelik sorunlari, yapi Uretim ve

denetim

surecinin isleyisinde yasanan sorunlar, bunlarin yaninda imar aflari vb. gibi
sorunlarin ortaya ¢iktigina dikkat ¢ekilmistir. Afete direncli kentler olusturma-
ya calisilirken aslinda kirilgan noktalar olusturuldugu vurgulanmigtir.

-Afet 6ncesi toplumsal yapinin siirekliliginin saglanmasi igin Il Afet Risk

Azalt-

ma Raporlarinin (IRAP) olmasi gerektigi gibi uygulanmasi ve temel hukuki
mevzuat kapsaminda denetlenmesi 6nerilmistir.

-Kent sakinlerinin ekonomik ihtiyaglarini giderecek, istihdami saglayacak bir
altyapinin olusturulmasinin hem kamunun hem de yerel sermayenin sorum-
lulugu olmasi gerektigi belirtiimistir. Deprem stireci, toplumda dayanisma ve
orgutlenmenin olmasi gerektigini gostermistir. Afet dncesi toplumsal stirek-
liligin saglanmasinda sivil 6rgutlenmenin énemli bir rol oynadigi, STK’larin,

meslek odalarinin kentin kultirinin, hafizasinin  korunmasinda gorevi
oldugu
ifade edilmistir.

-Gdclerin temel olarak; ekonomik kosullar, gtivenlik ve kent kilturd, aidiyet
ihtiyacindan kaynaklandigi belirtilmistir. i¢ ve dis géglerin etkisiyle aidiyet ve
kent kultirintin kaybolmaya basladidi, bunu onarmanin gerekliligi Gzerinde
durulmustur. Aidiyet duygusunun sivil érgitlenmeler yoluyla artirilmasi éne-
rilmistir.

-Toplumda aidiyet duygusunun olugsmasinda kadinin buytk bir roliintin oldu-
gu belirtilmistir. Cogunlukla bakim, hizmet gibi islerin kadinlarin sorumlulu-
gunda oldugu ve bunun “lcretlendiriimemis emek” olarak isimlendirildigi

ifade

edilmistir. Bu ylzden kadinlarin ¢alisma hayatinda desteklenmesi, daha
rahat

imkanlar taninmasi, kadinlarin emeginin goérinir kiinmasinin da goc¢l

%acl'% ticaret merkezlerinin 6zglin karakterleri korunarak gelistiriimesi
5&%@!?%‘?%@3“'&”%’%%& ticaretin canlandiriimasi igin tekil galismalar yerine
kapstarin hesptamsal dogal wktartarikmayirp baadduruttsiidaliviésili berektigi
Ridigtiknistisri yerinden etme, ucuz is giicli yaratma gabasi igin de yapildigi
bﬂ&f“@%ﬁ&ekle\gtigi bdlgeye disardan desteklerin baglangic icin cok dnemli
digagetareSanapin kalici bir gdziim olmadigi ve lretimi baglatmanin esas
oldugu vurgulanmistir.
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-Afet gibi kriz anlarinda ticaret mekanlari igin mutlaka isleyecek bir planin
yapilmasi gerektigi vurgulanmistir. Ornegin; dogalgaz ve elektrik kesintisi
se- bebiyle firinlarin deprem sonrasi hemen calismaya baslayamadigi, bu
gibi durumlarin yasanmamasi adina ticari mekanlar igin 6nceden planlama
yapil- masi gerektigi belirtilmigstir.

-Afet sonrasinda ticaretle gecinen bdlge halkina vergi muafiyetlerinin saglan-
g}?esmmvlgya hizmetin uygun fiyatla sunularak Uretimin tesvik edilmesi

tir. Bunun kamu otoritesi sorumlulugunda oldugu belirtilmistir.

-Ticaret ve sanayi yapilarinin afet 6ncesinde, afetten etkilenmeyecek sekilde
kurgulanmasi gerektigi belirtilmigtir.
-Hem ekonomik olarak gelismek hem toplumun psikolojisini iyilestirmek bag-

laminda ilk 6nce gliven ortaminin yaratiimasi gerektigi vurgulanmistir.
Is Giicii ve Calisanlar

-Tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin artinimasi gerektigi, kirsal alanlarin
yasa- nabilir kosullara getirilmesinin nifus planlamasinda énemli oldugu ve
kirsala geri donustn bu yolla saglanabilecegi belirtiimistir.

-Farkli meslek drgutlerinin bir araya gelerek kolektif olarak tretim yapmalari-
nin énemi vurgulanmistir.

-Kooperatiflesmenin 6nemli bir gli¢ oldugu ifade edilmis ve bu sistemin yeni-

den gbzden gegirilmesi 6neri|miFtir.
Toplumsal Travma -Direngli sosyal yapinin olusturulabilmesi igin

dayanismanin ¢ok 6nemli oldu- u konusu lzerinde durulmustur.

-Deprem &ncesinde bilim insanlari veya alan digindan yeterli-dogru bilgi

sahi-

bi olmayan kigilerin toplumda ciddi bir kaygi olugturdugu belirtilmigtir. Bu gibi
yanlis yonlendirmelerin, halkin yagsam alanini segme noktasinda etkili olabil-
digi ve yine kentte bir yer degistirmeye yol actigi ifade edilmistir.

-Afet sonrasinda ekonomik durumu iyi olanlarin kenti terk ettigi, koti

olanlarin

ise yerlerinde kaldiklari ve ¢cadir vb. yetersiz yasam kosullarinda hayatlarini
surdirdiga ve bu tir durumlarin sosyal uyum ve dislanma sorunlarina yol
actigi belirtilmigtir.

-Afet 6ncesinde kamu idarelerinin, toplumu afete karsi bilgilendirmesi, afet

yonetimi konusunda, afet 6ncesi risklerin azaltilmasi ve toplumun psiko-sos-
yal olarak afete hazirlanmasi ve bilinglendiriimesi gerektigi belirtilmistir.

-Afet sonrasinda kurumlar tarafindan uygulanacak islerde yetkililerin kurum-
sal olarak sorumluluktan kagindigi ve teknik elemanlarinin yaninda olmadigi
ve bu durumun teknik elemanlarda travmalarin olusmasina yol actigi belirtil-
mistir.
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-Afet sonrasinda insanlarin bir araya gelerek dertlerini paylasmasi, yasini
tutmasinin kesinlikle gerekli oldugu vurgulanmigtir. Bunun ¢ok énemli bir
psi- kolojik destek oldugu, ayrica bdlge halkinin tim aktorleriyle (kadin,
erkek, gocuk, gen¢ vb.) Uretime katilmasinin travmalarin atlatiimasinda
onemli bir yer tuttugu vurgulanmistir. Bir araya gelmek icin de deprem
sonrasi toplanma alanlarinin gok énemli ve gerekli oldugu, dogru ve yeterli
sekilde planlanmasi gerektigi ifade edilmigtir.

-Mimar ve sehir plancilarinin sadece kentin olusumunda degil toplumun se-
E%I?nmesinde de etkili oldugu, afet sonrasi planlama yapilirken bunun da

ondnde bulundurulmasi gerektigi belirtiimistir. Yatay mimarinin insanlar arasi
toplumsal ve kilttrel paylagimlari artirabilecegi, komsuluklari iyilestirebilece-
gi belirtilmistir.

Sonug ve Oneriler Afetlerin gé¢ siiregleri, ekonomik yap!, toplumsal iliskiler
ve aidiyet duygusu Uzerinde ¢ok boyutlu etkiler yarattigi degerlendirilmistir.
Afet sonrasi i¢ ve dis goclerin, kentlerin demografik ve kilturel strekliliginde
kopuslara neden ol- dugu; bu surecin plansiz yapilasma ve yetersiz altyapi
ile derinlestigi tespit edilmistir.

il Afet Risk Azaltma Planlarinin (IRAP) etkin uygulanmasinin ve denetim me-
kanizmalarinin giclendirilmesinin gerekliligi vurgulanmistir. Ticaret ve sanayi
faaliyetlerinin afetlere karsi hazirliksiz oldugu, Uretim surekliliginin saglana-
bilmesi icin dnceden planlama yapilmasi ve kamu desteklerinin gelistiriimesi
gerektigi degerlendirilmistir. Kirsal alanlarin desteklenmesi, tarim ve hayvan-
cihigin glglendiriimesi ve kooperatiflesmenin tesvik edilmesinin gogi azaltici
bir etki yaratacagi belirtiimistir.

Afetlerin toplumsal travmalari derinlestirdigi; dayanisma, sivil érgitlenme ve
kadin emeginin toplumsal sireklilik agisindan kritik bir rol Gstlendigi tespit
edilmistir. Afet sonrasi planlama stireglerinde mimar ve sehir plancilarinin

fiziksel gevrenin yani sira toplumsal ve kiltirel boyutlari da gézetmesi
gerek-

tigi degerlendirilmistir.
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Sosyal ve Ekonomik Yapi Calisma Grubu Genel
Degerlendirmeleri

Yiritiicu: Yicel Karatas

Sosyal ve ekonomik yapi ¢alisma grubunda ele aldigimiz ilk nokta dep-
rem o6ncesinde ya da deprem olma tehlikesi nedeniyle, insanlar, bir
ken- tin geleneksel yerlileri, bir sehrin kodlarini tasiyan insanlar
yasadiklari bélgeyi terk edebilmektedir.

Ikinci olarak depremlerin de sehrin geleneksel niifusunu o sehirden
baska yerlere gé¢ ettirdigini tabii ki biz burada biliyoruz. Burada ortaya
ctkan temel sorun ne? Simdi biz bir sehri tanimlarken bir sehrin hafiza-
5%rgogunlukla mimari yapilar lzerinden tanimlariz. Su an iginde

dugumuz Bayazhan aslinda Gaziantep’in kimliginin, hafizasini tagiyicisi
yapilarindan biridir. Ama ayni zamanda bir sehrin o bahsettiginiz hafi-
zasinin tasiyicisi olan mimari yapilarin disinda sosyal gruplar da vardir.
Bu sosyal gruplar, o sehrin belki 100, belki 200, belki daha fazla yildir
yasayan yerli niifusunun o sehri terk etmesi ve bu sehrin hafizasinda
ciddi bir kayip ortaya ¢ikmasina yol aciyor.

Gaziantep’te biz bunu yasamadik. Ciinkii Gaziantep mimari anlamdaki
dayanikliligi nedeniyle depremden daha az hasar géren bir sehir. Yani
burada biz depremi diger sehirlere nazaran daha az hissetmedik ama
20-30 yillik bina yenilemelerinin sehri daha direncli hale getirdigini mi-
mari anlamda biz séyleyebiliriz. Yikilmad.... Hatay acisindan, Maras,

Ma-
latya ya da baska sehirler acisindan o sehrin kiiltiirel kodlarinin tasiyi-
cisi olan kesimlerinin sehirden gég¢ ettigini ve bunun da ciddi bir

travma

yarattigini soyleyebiliriz.

Simdi bizim masada yapilan bir vurgu direncli kentler vurgusu. Direncli
kentler cok 6nemli; son 2-3 yildir sosyal bilimler ve mimarlik literatii-
riinde siklikla tartisilan bir konu. Ama direncli kentler sadece kaliteli ya
da iyi dizayn edilmig bina liretmek degildir. Diren¢li kentler, bir sehrin
sosyal yapisini herhangi bir afet durumunda ayakta tutabilecek bir yapi
kurmaktir. Ornek vermek gerekirse kiigiik bir gocugun herhangi bir dis
etki karsisinda hastaliga yakalanma ihtimali yetiskin bir insandan daha
fazladir. Ayni sey sehirler igin de gegerlidir ve sehrin sosyal yapisini
koruyabilmek ¢ok 6nemlidir.



Bizim Kent Konseyinde Gé¢ Grubunda gérev aldigimiz andan itibaren
soyledigimiz bir ciimle var. Ben belki de Gaziantep’in yerli niifusundan
farkli diisiiniiyor olabilirim gé¢ konusunda ama asil 6nemli olan sehrin
niifusunun ne diisiindiigii. Burada acgiga ¢ikan bir nokta bizim toplanti-
da belki de mimarlik literatiiriiniin ya da sehir planciligi literatiiriine bir
sey katacak bir durum bu. Kentin kendi igcinde ortaya c¢ikan, sehrin
kendi icinde ortaya cikan hareketlilik ve mobilizasyon. Yani deprem
olsun ol- masin sehrin merkezinde yasayan insanlarin sehrin
ceperlerine dogru gé¢ etmesi ve sehir merkezlerinin bosalmasi gibi bir
durumdan bahse- dildi. Kendi acgimdan séylemek gerekirse bu konuya
cok vakif degilim. Ama ézellikle TOKI insaatlari baglaminda sehir
merkezinin diginda yeni yerlesim alanlarinin olusturuldugu ve sehirde
yasayan bazi insanlarin da, O&zellikle yoksul kesimlerin sehrin
cevresindeki kesimlere dogru géc ettikleri aktarildi.

Halihazirda bizim raporda sunacagimiz konular hakkinda zaten tutanak
tutuldu. Fazla uzatmadan ben burada konugsmami bitiriyorum.
Tesekkiir ederim.
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Kent Konseylerinin ve Sivil Toplum
Kuruluslarinin Afet Calismalari

“Kent Konseylerinin ve Sivil Toplum Kuruluslarinin Afet Calismalari” galig-
ma grubunda, Necati Binici yuruticuliginde; afet yénetiminde katilim, sivil
toplum kuruluslarinin ve gondllilerin rolleri ile kent konseylerinin afet 6ncesi,
sirasi ve sonras! sureglerde ustlenebilecegi gorevler ele alinmig; toplumun
bi- linglendiriimesi, koordinasyon, dijital araglarin kullanimi ve yerel
isbirliklerinin guglendiriimesine yoénelik yaklasimlar degerlendiriimis ve bu
alanlara iliskin ¢6zim o6nerileri tartigiimistir. Katihm

-Afet 6ncesinde cesitli egitimler alinmasina ragmen afet sirasi ve hemen
sonrasinda koordinasyon eksikligi ve yetki karmasasinin tim sureci olumsuz
etkiledigi vurgulandi.

Ozellikle afet sonrasi galismalara géniillli katilim saglamak isteyenlerin sis-
teme entegre edilemedigi ve bu durumun da ayrica karmasaya yol actigi
Uzerinde duruldu. Bu baglamda tim kamu kurumlarinin ve STK’larin yasal
bir cercevede dogru bir egitim ve yonetim plani ile hareket etmesinin 6nemi
vurgulandi.

-Deprem sonrasi ilgili belediyelerin itfaiye Daire Bagkanligr'na bagh arama
kurtarma ekip ve ekipman sayisi ile ve insan guclne ydnelik verilen egitim
surelerinin artirlmasinin énemi vurgulandi.

-Afet sonrasi gondllilerin siirece dahil edilmesi icin AFAD, “Tirkiye’de
100.000 Arama Kurtarma Personeli Yetistirme Egitimi” adiyla ulusal bir proje
hazirlamis ve bugiine kadar gesitli egitim-6gretim kurumlarinda 1000’in lize-
I‘&We egitimler dizenlemistir. Ancak sinirli sayida STK’nin akredite olmak

AFAD’a bagvurdugu belirtildi.

-AFAD deprem sonrasinda egitim kurumlarinin ortaégretim diizeyindeki 63-
rencilere yonelik farkindalik egitimleri vermeye baslandidi ve pilot uygulama-
da olan okullarda mufredata alindigi aktarildi.
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-Yerel yonetimlerin, STK'larin ve meslek odalarinin isbirliginin artiriimasi ile
afet stirecini daha koordineli, etkin ve yetkin bir bigcimde yurutebilecegi vur-
gulandi.

-Kent konseyleri ile STK’ler arasinda is birligi mekanizmalarinin guglendiril-
mesi gerektiginin alti gizildi.

-Afet dncesinde yapilarimizin afete dayanikl insa edilmesi ve yapi denetimi-
nin iyi saglanmasi ile soruna katki yapilabilecegi tizerinde duruldu.
-Yerlesimdeki en alt ydnetim birimi olan mahalle muhtarlarinin kent

konseyle-
gg)m:aafet calismalarina davet edilmeleri yoninde ortak goéris bildiriimis

mahalle 6zelinde afet risk haritalarin hazirlanmasina yonelik galismalarin ya-
pilmasi 6nerildi.
-llgili STK’larin destegiyle okullarin her diizeyinde afet bilgilendirme egitimin

Onemi vurgulandi.
Kent Konseyleri -Kent konseylerinin her kent icin ilgili kamu kuruluslarini,

meslek odalarini ve akademisyenleri bir araya getirme gorevi Ustlenerek afet
risk master plani olusturulmasina éncliliik edebilecedi vurgulandi.

-Kent konseylerinin calisma gruplarinda afet éncesi egitimler verilebiliyor an-

cak bunlarin surdirdlebilir olmasi igin bu tir egitimlerin kurumsallastiriimasi-
nin énemi vurgulandi.

-Son olarak AFAD’In eylem plan ve programlarinda kent konseylerinin

tanim-

lanmiyor olmasi eksiklik olarak dile getirildi ve bu igbirliginin saglanmasi ge-
rekliligi onerildi.

Sonug ve Oneriler Toplanti sonucunda, egitim, koordinasyon ve yerel is
birliklerinin guiclendiril- mesi, afetlere hazirlikli bir toplum olusturmak adina
kritik adimlar olarak ©n plana c¢ikmaktadir. Ayrica, risk haritalarinin
olusturulmasi ve kent konseyleri- nin afet yonetimi planlarinda aktif rol
almalari gerektigi vurgulanmistir. STK’la- rin afet yonetimi siirecinde daha
fazla desteklenmesi gerektigi konusu Uze- rinde durulmustur. Afet hazirlik
surecleri icin belirli denetim mekanizmalarinin olusturmasi gerekliligi
vurgulanmigtir. Afetlerle ilgili kamu birimlerinin kent konseyleri ile is birligi
icinde calismasinin, afet yonetimi streclerinin daha et- kin ve kapsayici hale
gelmesine katki sunacagi vurgulanmigtir.
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Kent Konseylerinin ve Sivil Toplum Kuruluslarinin Afet
Calismalan Calisma Grubu Genel Degerlendirmeleri

Yuriitiicii: Necati Binici

Herkese iyi aksamlar diliyorum. Bu son sunum, son séz. Oncelikle

tesekkiir ediyorum boyle bir etkinligin Gaziantep’te olmasi
bizleri mutlu etti. Cok degisik konular konusuldu. Cok farkli illerden ve
farkli gruplardan insanlar konustu. Bizim grupta iki ana basligimiz

Herkes bir seyler yapmak istiyor, herkes bir sey icin caba sarf ediyor
ama kendi imkanlariyla koordine olmadan bir siire¢ devam etti. Herkes
canhiras kosuyordu bir sey yapabileyim diye. Ozellikle deprem bélgesi
disindaki illerden bir¢cok grup, dernek, vakif inanilmaz ¢aba gésterdiler.
Bu cabayi bizzat yasadik ama koordine olmadigi icin verimlilik agisin-
dan baktigimiz zaman ¢ok da iyi bir sinav verilmedi. Eger koordineli bir
calisma olsaydi cok daha farkli bir birim olabilirdi, ¢ok daha farkl

fayda-
ya déniisebilirdi bu ¢alismalar.
Bunun iizerine arkadaslar gériiglerini bildirdiler, sag olsunlar degisik il-

lerden gelenler de bu konuda hemfikirdi. Tabii grubun igerisinde AFAD
temsilcileri, farkli arama-kurtarma ekibi lyeleri vardi. Bu arkadaslar

dahi

kendi arasinda akredite olmadiklari icin sikinti yasadiklarini belirttiler.
Konu kent konseylerine gelince tabii is biraz degisti. Gercekten degisik
farkli gruplarin bir araya gelebildigi, ortak s6z séyleyebildikleri mecra
kent konseyleri oluyor.

Kent konseyleri de depremde bir sinav verdi. Bu sinavda ¢ok basari-
I kent konseyleri vardi. Afetlere hazirlik konusunu bir devlet politikasi
olarak gérmek lazim madem ki bizim (ilkemiz icin deprem bir gerceklik
depremle yasamayi1 6grenmek durumundayiz. Birgok uzman televiz-
yonlara c¢ikiyor, bir bakiyoruz boydan boya kirmizi, kipkirmizi deprem
bélgesiyiz. Ama tedbirimizi alirsak, depremi en az hasarla kurtarirsak,
belki de hasarsiz kurtarirsak; ki diinyada 6rnekleri hepinizin bildigi gibi
var. 9.0 bliyiikliigiinde depremler oluyor, binalar gidip geliyor ama yikil-
miyor, yerinde kaliyor. Dolayisiyla sonug itibariyla kent konseylerinin
her seyde oldugu gibi depremde cg% onemli rolii oldugunu biliyoruz. Bu



konuda biitiin katilimcilarin hepsi hemfikirdi. Yalnizca kent konseyini
tanimamaktan dolayi sikintimiz var. Kent konseyinin ne yaptigini bilme-
mekten de sikintimiz var.

Tiim katimcilar bir araya geldik, farkl seyleri konustuk. Farkli seylerin

biitiinlestigi yerin kent konseyi oldugunu burada séyleme imkani bul-
duk. Ben inaniyorum ki sizler de kendi alanlarinizda bircok baska isler
yapiyorsunuz ama Gaziantep Kent Konseyi 6rneginde oldugu gibi ba-

mutlaka orada gérev olmasini diliyorum.
Hepinize saygilar sunuyorum.
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Tematik Sunus

AFETLERDE ACIL MUDAHALE VE
MIMARIN ROLU

Zeynep Giil Unal
Prof. Dr., Yildiz TeknikUniversitesi Mimarlik Bélimdi,
E-posta: gkarsli@yildiz.edu.tr, ORCID: 0000-0003-1883-5332.

OZET 6-20 Subat 2023 depremlerinden etkilenen iller arasinda éne ¢ikan
6zellikle Hatay ve lIskenderun (izerinden ele alan bu bildiri, afet risk
ybnetimini mi- marlk ve tarihi g¢evre baglaminda degerlendirmektedir.
Calismada; depremin yalnizca bir yikim ani olmadigi, afet éncesi risk analizi,
afet sirasi acil miida- hale ve afet sonrasi iyilestirme slreclerini kapsayan
sdreklilik gésteren bir déngiinin pargasi oldugu degerlendirmektedir.
Bununla birlikte sahadan elde edilen gézlemler dogrultusunda arama-
kurtarma, tahliye, alan glivenligi ve hasar tespiti slireclerinin tarihi cevre
iizerindeki etkileri ele alinmakta; 6zellikle Iskenderun’da yasanan yapisal
hasarlar ve liman yangini, afet sonrasi miida- halelerde mekansal ve
ybnetsel kararlarin énemi ortaya konmaktadir. Yazar, afet risk ydnetiminin
yalnizca teknik degdil, ayni zamanda mekénsal, ybnetsel ve toplumsal
boyutlari olan ¢ok katmanli bir stire¢ oldugunu ifade etmektedir. Bu bildiride
Onerilen “afet risk ydnetiminin helisel dbnglsi”, afet éncesi ve sonrasi
sdreclerin birbirinden kopuk dedgil, birbirini besleyen asamalar olarak ele
alinmasi gerektigini ortaya koyarken, mimarlik ve planlama disiplinlerinin afet
risk azaltma ve iyilestirme slireclerinde etkin rol tstlenmedigi durumlar- da,
afetlerin etkilerinin kaginilmaz olarak biydidiglini vurgulamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Afetler, Acil Midahale, Risk Yonetimi, Arama-Kurtarma,
Risklere Hazirlik
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Aramizda 6 Subat depremini yasamis kisiler oldugunu biliyorum. Ancak konu
kapsaminda gdstermek zorunda oldugum bazi gorseller var. Arama kurtar-
ma operasyonlarina iliskin ve kendi operasyonlarimizin goérsellerinden geriye
dogru giderek anlatmaya ¢alisacagim. Isigi bir élglide azaltabilirsek daha net
gorebiliriz.

Burada enkazdan bir anne kizin ¢ikarilis anlarini gérmektesiniz... yaklasik
18’inci saatteyiz. Enkazin iginde arama kurtarma ekibimizden iki mimar ve
doktorumuz var kazazedelerle birlikte. Su anda doktorumuz kazazede ile
konusuyor. Operasyonun en kritik noktalarindan biri, bulundugumuz ¢ok-
mus olan katin Gzerinde bulunan kismen yikilmis katlarin desteklenmesi ve
operasyon tamamlanana kadar da bu tahkimatin dayanmasinin saglanma-
slI. Bizim girebilecedimiz bir nokta degil artik, o yizden enkazda sikistiklari
noktalari acarak ve destekleyerek direkt disariya gikarmaya ¢alistigimiz bir
noktadayiz...Biraz dogum anina benzetiriz biz bu ani.

Genelde enkazin disinda bulunanlar sorarlar “igeride kag kisi var?” diye. Biz
kazazede ile birlikte enkaz iginde bulunan ilk midahalecileri de saymak du-
rumundayiz. Clinkl kurtarma operasyonu sonuglanana kadar enkaz iginde
kazazede disinda alanin durumuna gore en az bir kurtarma operasyonu
Uyesi bulunuyor. Bizim arama kurtarma ekibimiz GEA Arama Kurtarma Gru-
bu’nda bu operasyonlarda goérev alan uluslararasi ve ulusal akreditasyona
sahip (AFAD ve INSARAG) alti mimar var. Bu altt mimarin Ugl ayni

zamanda

mimari koruma uzmani, tarihi ¢evre ve yapilarin korunmasi konusunda
caligi-
yorlar. Dolayisiyla 6zellikle tarihi dokularin yogun oldugu bdélgelerde operas-

(

, @ p~"S§
Sekil 1. Sekil 1. Nepal, Nisan 2015 (Fotograflar: GEA Tiirkiye Arama Kurtarma Grubu
Arsivi).
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Su anda depremle ilgili konusuyoruz ama herhangi bir afet ya da olay s6z
ko- nusu oldugunda; deprem, yangin, sel olabilir ya da bir patlama olabilir,
mimar olarak yikilmis bir binada kurtarma yapmamiz ya da olayin hemen
sonrasin- da alanda c¢evre ve yapilara iliskin bir hasar tespiti yapmak
olabiliyor gorev. O yiizden ben size tiim bu sliregte olabilecekleri butlinlesik
bir cercevede anlatmaya calisacagim.

Cogunuzun bildigi afet yonetim dongustinii gésteren bir diyagram bu (Sekil
2). Burada afet risk yonetimi; zarar azaltma, hazirlik, acil miidahale, iyiles-
tirme asamalarindan olusan dairesel ve birbirini takip eden bir déngi olarak
gO6zlklyor. Fakat aslinda bu evreler birbirinin igine gegen, birbirini destekle-
yen ve girdi veren bir dongu. Size bu dongiinin igindeki “acil miidahale” ev-
resinden bahsedecegim ve bu evrenin planlamasinin nasil gelistigini bir acil
mudahale operasyon Uzerinden anlatmaya c¢alisacagim yani bu déngiinin
kirmizi bélgesi (Unal, 2023).

UZUN DONEM

REHABILITASYON TEHLIKE 8RIsK

ONARIM &

GUGLENDIRME RISK

BELGELEME

- L -

Sekil 2. Afet Risk Yénetimi Déngisti (Hazirlayan: Zeynep Giil Unal, 2024)

Simdi mimarin afetlerde Ozellikle kurtarma operasyonlardaki rolind anlat-
mam istendidi i¢cin ben size ¢ok kisa bir sekilde herhangi bir operasyonun
yapisini bu formatta anlatmaya galisacagim. Bizim bu tiir acil midahale ope-
rasyonlar i¢in bir tanimimiz var “esnek operasyon planlamasi”. Yani bir afet
olduktan hemen sonra bizim “0. Dakika” dedigimiz andan itibaren olay yerine
intikal etmenizle baslayan ve insani kurtarma calismalarinin tamamlanmasi
ve gerekirse “enkazin Otesi” olarak adlandirilan eylemleri de icine alan bir
sU- rec. Bu suregte afetin dogasi geregi planlamayi etkileyecek anlk
degisiklikler olur. Ornegin ilk depremin ardindan artcilar ve baska depremler
olabilir birkag saat ara ile. Bizim 6 Subat operasyonunda basimiza geldigi
gibi ekipleriniz arasinda fiziki baglanti artcilara bagl yikimlar nedeniyle bir
sure i¢in kesintiye
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ugrayabilir. Ya da enkaz alaninda planlamayi hizli bir sekilde yeniden
yapma- niz gereken yeni bir durum ortaya cikabilir. Bu nedenle bitin
operasyonlar ve tatbikatlar bu tlir esnek operasyon stratejileri lzerine
kurulmaya cahsiir. Or- nek verdigim durumda oldugu gibi bir durum
oldugunda bile operasyon ekip- leri her ortamda operasyonu 72 saat higbir
sekilde disaridan yardim almadan sirdirmek ve bunu uzun sure kadar
devam etmek (izerinden planlamasini yapar (Unal, 2015-b; Sekil 3).

Acil midahale operasyonlarinda 4 ana evre var. Bir hazirlik agsamasi oluyor
m%rarﬂﬁﬁrasyon icin. Mobilizasyon dedigimiz, baska bir deyisle olayin

geldigi andan itibaren hazirliga basladigimiz bir asama. Daha sonra durumu
degerlendirdigimiz bir asama ve sonrasinda operasyon bdlgesine intikal etti-
gimiz asama. Operasyon asamasi sonrasinda yani operasyon tamamlandik-
tan sonra, baska bir deyisle alanda bulunan acil durum yénetim sisteminin
basindaki operasyon yoneticisi “alani terk edebilirsiniz” dedigi ana kadar

ope-
aae%%”izggl_gesinde calismalar devam ediyor ve daha sonrasinda

yon evresi geliyor yani afet bélgesinin devredilmesi, raporlamanin yapilmasi
ve merkeze donis. Ozellikle raporlama neden énemli? (Unal, 2015-a) Ciinki
butin gordiklerimizi teknik rapor haline getirmezsek bir sonraki afet

Sekil 3. 6 Subat 2023 Deprem Son—ra3| - Iskenderun(Fotograf: Zeynep Giil Unal)

Bu konusma iginde ayni zamanda kirmizi alani iceren ve acil midahale ope-
rasyon asamasinin icindeki calismalari anlatmaya calisacagim. Acil
midaha- le operasyon ortaminda baktiginiz noktaya gore ve sizin
uzmanhginiza gore alginiz degisir. Bu tir alanlarda calisacaksak mimar
olarak, oncelikle “afet bdlgesinde calisma etidi” ile ilgili bir egitim alinmig
olmasi gerekir. Hem teknik olarak vyapilacaklari hem de etk
sorumluluklarimizi ¢ok iyi biliyor olmamiz lazim. Afet alaninda gizlilik,
glvenlik, kazazedelerin varliginda 6zel hayata saygi ve veri paylasimi
buradaki en énemli noktalardir (Tandon, Unal & Be- har, 2023). Giinkii siz
teknik bilgi saglamak lizere olarak bu alanda bulunu- yorsunuz ama ayni
zamanda ¢ok dnemli zafiyet noktalarini gériyorsunuz ve
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bunlarn kayit altina almaniz gerekiyor. Bu verilerin paylasim protokoll
onemli. Burada gizlilik-guvenlik ile ilgili konular olabilir drnegdin bir mizenin
tahliyesi gibi ve bu tir durumlarin seffaflik ile karistirlmamasi gerekir. Bu
raporlarin bazilari genel olarak farkindalik saglamak icin herkese yonelik
hazirlanan ra- porlar. Bu kurumsal acil durum protokolleri disinda 6zellikle
kazazede ve ce- nazelerin bulundugu alanlarda yapilan galismalarda 6zel
hayata saygl konu- su hassasiyetle ele alinmalidir; 6zellikle kazazedeler,
cenazeler vb. durumlar s6z konusu oldugunda insanin ve insanligin en zor
hali ile Kkarsilasacaksiniz ve burada bazi hususlara hassasiyetlere
galismanin her asamasinda dikkatle yaklasmak gerekiyor. O yiizden
Ozellikle bu tir operasyonlara gikacak olan ekiplerde yer alacak mimar
meslektaslarimizin afet bolgesinde ¢alisma etigi ile ilgili egitim almis olmalar
beklenir.

ikinci 6nemli husus; afetlerden hemen sonra acil miidahale evresinde, ope-
rasyon bdlgelerinde mihendis ve mimarlarin gérev almalarinin gerekliligi
durumunda mesleki bilgilerin disinda, afet bdlgelerinde ¢alisma, bdlgeye gu-
venli gecis, hasarli gevre ve yapilarda ¢alisma, kisisel glvenlik ve az 6nce
bahsettigim afet bolgelerinde ¢alisma etigi gibi bazi 6zel egitimleri almis ol-
mﬁ]&“dgerekir. Ozellikle Birlesmis Milletler Cluster Sistemi icinde acil

galisacak meslek insanlari i¢in bu anlamda zorunlu egitimler bulunmaktadir.
Bunu bizim tlkemizde UMKE’nin (Saglik Bakanligi Acil Saglik Hizmetleri Ge-
nel Midurligu binyesinde galisan Ulusal Medikal Kurtarma Ekibi) ¢calisma
sistemini de 6rnek verebiliriz. Doktor olabilirsiniz ama enkazda arama kurtar-
ma bdlgelerinde ¢alismak ve kazazedelere miidahalede bulunmak icin 6zel
bir egitiminiz olmasi gerekir. Enkaza glvenli giris, kazazedeye mudahale en-
kazdan kazazedenin ¢ikarilmasi sirasinda uygulanacak protokoller vb. Bizim
de mimar ve mihendis meslektaglarimizla acil midahale agsamasinda ¢ali-
sirken, onlarin bu sahada galisma prensiplerini biliyor olmalarini, acil durum
icinde caligirken uygulanan ikaz isaretleri gibi 6zel iletisimleri ¢ok iyi biliyor
olmalarini, birbirlerini tehlikeye atmamalarini ve biitlin operasyon boyunca

da

bu temel sisteme sadik kalmalarini bekliyoruz.

Simdi ¢ok kisa, isterseniz o gline geri dénelim. 4.17’ydi ilk depremin oldugu
saat. Sanirim 4.30 gibi de benim bagli bulundugum génulli arama kurtarma
grubundan kirmizi alarm bilgisi geldi. Eger size acil midahale gerektiren bir
durum ile ilgili operasyon ¢ikis bilgisi geldiyse ulusal bir acil durum igin yakla-
sik 45 dakika ila 1 saat arasinda operasyon merkezine gidip operasyona ¢ik-
mak uzere hazir olmaniz beklenir. E§er bu uluslararasi operasyonsa bu sire
yaklasik 4-5 saattir. O da izinlerin alinmasi, intikal icin lojistigin ayarlanmasi
icin gerekli olan suredir.

Bur durumda mimarlarla ilgili nasil bir gérev dagilimi oluyor, biraz ondan

bah-

sedecedim. Ben uluslararasi ve ulusal akreditasyona sahip bir arama kurtar-
ma grubunda goénullu olarak c¢alisiyorum. Bu sistemde aslinda surekli olan
ngh%i;meyen egitim ve tatbikat silsilemiz var. Bu ilk egitim alti ay ile

daha sonra her ay yapilan tatbikatjggda ulusal tatbikatlar ve yilda iki kere

ulus-
lararasi tatbikatlarla bu devam ediyor. Ayni zamanda UNESCO ve ICOMOS
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adina diinya miras alanlari kapsaminda g¢atisma bdlgeleri icin Birlesmis Mil-
letler Guvenlik grubuyla yaptigimiz ayr bir egitim programi da var. O egitimi
tamamlamadan o6zellikle patlamamis muihimmatlarin bulundugu alanlarda
mi- mar/koruma uzmani mimar ve mihendis olarak misyona ¢ikmiyoruz.

Bu operasyonlarda mimar olarak nasil bir katkimiz oluyor? Bir kere caligi-
lacak alanin sektorlere ayrilmasi mimarlar igin, kent plancilari i¢in, mihen-
disler i¢in gok daha rahat oluyor elbette. Clinkii kentin dokusunu ¢gok daha
rahat okuma sansimiz oluyor ve sektorlere ayirmayi geometrik olarak degil
de alandaki yapi yogunluguna ve o anda afetin dinamigine gére yonlendirme
sansiniz olabiliyor ve tabii sonrasinda enkaza yaklasim, enkazin okunmasi,
tahkimat ve kurtarma asamasinda yapinin gézlenmesi gibi calismalar var.

Bu baglamda &zellikle catisma ve savas boélgelerinde 1954 konvansiyonu
kapsaminda kultur varliklarina yénelik calismalarda Sivil-askeri is birligi el-
bette bircok operasyonda farkli sekilde gelisiyor ve sakin zamanlar dedigimiz

afet disi zamanlarda, bu konuya iligkin tatbikatlarda mutlaka NATO gibi ya
da

Ulke sektortindeki tniformali uzmanlarla birlikte is birligine yonelik galismalar
olabiliyor.

Acil midahale operasyonlari konusuna geri donecek olursak; acil durum

alar-

minin alindigr andan sonra bu noktada mimar olarak neler yapiyoruz ¢ok ki-
saca ondan bahsedeyim. Ozellikle kirmizi alarm verilen 3. Ve 4. seviye

buylk

afetlerde, baska bir deyisle uluslararasi yardim g¢agrisi gelen afetse -ki bu 6
Subat depremlerinde seviye 4 idi. Biz ayni zamanda hem bu alarmi GDACS
ve Virtual OSOCC olarak bilinen uluslararasi afet acil durum izleme sistem-
lerinden takip ederken, bir taraftan da kendimiz ekip ve afet ile ilgili veri girisi
yaplyoruz.

Bu sisteme hangi tiir veriler giriliyor? Oncelikle iki tiir izliemeden veri alma

bigi-

mimiz var. Bir izleme-g6zlem bir sahadan gelen bilgiler bizim i¢in ¢cok dnemli.
Cok hizli bunlar gogunuzun bildigi alanlardir ama gitmeden 6nce sahip olma-
miz gereken bilgiler; Su anda deprem icin anlatiyorum, elbette bu yangin, sel
veya silahli gatisma durumunda degisiyor. Olaya ait ilk bilgiyi mutlaka mimar
olan ekip Uyelerimiz de ahyorlar ve degerlendiriyorlar. Mimar, kent planci ve
muhendis olarak u¢ grup birlikte ¢aligiyor yapi grubunda. Ayni zamanda ala-
na iligkin bilgileri bize ulastiriyorlar.

Oncelikle ediniimesi gereken bilgiler; afetten etkilenen alanin konumu, etkile-
nen alanin bUyUkligu, dogal, esikler, yol-ulasim bilgileri, hastane, fabrika, li-
man gibi kritik islevli alanlar. Bunun disinda genel glvenlik nedir? Kirsal

alan-
g@ci\’(a da yakininda calisiyorsaniz mutlaka onlara iligkin vahsi hayvan ve

bilyiikbas hayvanlarla ilgili bilgiledO&Imaniz gerekiyor. Salgin, sel riski,

yangin
ricki niltkleer ve kimvasalla ilaili- bunlarin hens<i aelmeve bac<lavan ilk bilailer
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Olay oldudu andan itibaren o veriler mutlaka masamiza geliyor ve kurtarma
operasyonuna ¢ikacak olan ekiplerin ekipmani bu bilgilere gére segmesi ge-
rekebiliyor. Mesela kerpicin yogun oldugu bir bolgede kazma kirek her
zaman daha fazla gerekebilir. Dolayisiyla bu ekip ilk ¢calismalari yapiyor ve
operas- yona gikacak olan mimar ve mihendis olan ekibe operasyon igin
gerekli olan teknik bilgileri ulastiriyor. Cok kulglk bir detay gibi goriinmekle
ilgili mesela 6zellikle eger afetin hemen sonrasinda arama kurtarmada gérev
aldiysaniz  kargilasmigsinizdir; yikim tipinden dolayr kazazede ve
kazazedelerin yakinla- rindan bilgi almaya calistiginizda enkazi tanimlamak
¢ok zor olabilir. Mesela buyuk bir konut blogu s6z konusuysa ve yatay ve
diseyde yon ve yer degisti- rerek meydana gelen yikimlarda yaklasik en az
15-20 m. 6zgin konumundan hareket eden bir yapidan bahsediyorsunuz.
Hani onlar durduklari noktadan size “yatak odasi burada” dediklerinde
aslinda en az 5-15 metre farkli bir nok- tadan bahsediyorlar. Dolayisiyla
mimarlar bu noktada hasar mekanizmasini, degisen yonu ve yapinin yeni
aldigi forma goére canli bulunabilecek yerleri gok daha rahat tespit
edebiliyorlar mihendislerle birlikte. Bu bilgiler de mutlaka geliyor. Mesela
enkaza giriste kuranglezi olan yapilarda bu noktalarin giris igin
degerlendirilmesi ya da komsu bir yapidan bodrum kattan girip diger yapinin
icine ilerlenmesi gerekebiliyor. Dolayisiyla bu plan semalarini okumak,
yapim sistemlerini ve 6zellikle yapilan ek ve degisiklikleri anlamlandirabiliyor
olmak, gecisleri yapmak igin bizim igin c¢cok daha rahat operasyonlar
sirasinda.

Operasyonda lojistik cok 6nemli, elbette genelde afet bdlgesine uzaktan ge-
liyoruz. Bir afet icin ¢ok iyi bir hazirhginiz olabilir, ama eger bu afet sisin bu-
lundugunuz yerde meydana geldiyse ve siz de etkilendiyseniz. O zaman sifir
kapasiteniz olma ihtimali yiiksektir. Mesela bizim kendi sistemimizde istanbul
arama kurtarma grubunun tamamen her operasyonun kritik Gyesinin yede-
§i var ve baska bir sehirde. Yani Istanbul’da bir deprem olmasi durumunda
bizim yerimizi kimin olacag: belli (genel olarak yedekleme sistemi- Backup
System / Succession Planning olarak anilir). Bu gereklilik de belli operasyon-
larla test ediliyor.

Biraz geri donUsler yapiyorum konusmada kusura bakmayin. Geri done-

cek olursak konuya, alana ¢iktigimizda elimizde hangi veriler oluyor mimar
olarak? Oncelikle daha &nce bahsettigim afet alanina iliskin verileri kontrol
ediyoruz giincelleme igin. Clinkl génderildigimiz bdlge degismis ya da son
anda tanimlanmis olabiliyor ihtiyaca gére. Mesela yol kapanmis oluyor; is-

kenderun’da A bdlgesine degil de B bélgesine gonderilmis olabiliyorsunuz.
En

Onemli noktalardan bir tanesi alana gelen ilk ekipseniz ve mimarsaniz alan-
daki guvenlikle ilgili calismalari yapmak sizin géreviniz. Yani mesela tam yi-
kilmamis ki en korktugumuz enkaz turd; ikinci, Uglincu artcilarda eger

yikilma

ihtimali varsa yapinin hareketi nasil olacak? Tahliyeyi gerceklestiriyorsaniz
guvenli tahliye noktalari nasil olacak? Bunlari mimar olarak karar vermeniz
¢ok 6nemli. Kendi makine parkinizin lojistiginizi nereye kuracaksiniz? Bu ge-
nelde yapi grubunun vermesi gerekéQdir karar ve onlar tarafindan veriliyor
bu kararlar da.
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Cevredeki riskler nasil? Kazazedenin bulundugu yerde kurtarma yapacaksi-
niz ama yakinda da tamamen yikilmamis riskli yapilar var. Bunlari yine mu-
hendis ve mimarlar gézlemliyorlar. Enkazin disinda duran ayri bir gtvenlik
ekibi devamli varsa gerekli aletleri de kullanarak bir gézlem sistemi olusturu-
yorlar ve acil durumda da gerekli alarmi vererek gerekirse ekibi disari ¢cagir-
maniz, davet etmeniz gerekebiliyor.

Olasi guvenlik sorunlari burada yasamis olma ihtimaliniz var enkaz yaki-
nindaysaniz. Enkazlarin gevresi maalesef dogasi gereg@i ¢cok guivenli alanlar
degildir. Bir, enkazin kendisinden sikinti geliyor olabilir; iki yakininda bulu-
nan yapilardan sikinti gelebilir, (¢, yakinda bulunan diger operasyonlardan
dolay! bir sikinti yasayabilirsiniz ve kazazede yakinlarini ydnetmekle ilgili bir
sikintiyla kargilasabilirsiniz. Dolayisiyla bu guvenlik sikintilarini sizin g6z ardi
etmemeniz gerekiyor.

“Yagma” her zaman icin hesaba katilmasi gereken bir sorun... Hani genel-
de zannedilir ki arama kurtarma gruplari ve insani yardim gruplari bélgeye
ulasmaya calisiyor. Her zaman icin gecerli degil, yagmacilar da bu durumu
degerlendiriyor olabilirler. Her ne kadar emniyet birimleri konu ile ilgili olarak
yetki ve sorumluluklari kapsaminda 6nlem alsalar da dzellikle biz tarihi yapi-
It?lrlr) yogun oldugu ya da mizelerin yogun oldugu alanlarda bununla ilgili
ilgi

sahibi olmanizda ve farkindaliginizin yliksek olmasinda fayda var. Bununla
ilgili AFAD’in biliyorsunuz ana ¢6zum ortagdi ve destek ¢6zim ortaklari var.

Simdi bizim igin mimar olarak en énemli nokta, tek bir afete odaklanmadan
ngpéﬁmge_smi gérerek operasyona baslayabilmek. Ozellikle 6 Subat

rinin oldugu operasyon benim katildigim operasyonlar icinde Haiti'den sonra
en blylUk arama kurtarma operasyonuydu. Ciinkl ¢ok blyuk bir yikim var ve
alandaki aktif arama kurtarma ekiplerinin sayisi bu durumda yeterli olmayabi-
lir, Alana ulasamamis olabilen ¢ok sayida kurtarma ekibi oldugunu biliyorum
ilk anda iki deprem arasindaki yasanan ulasim sorunlari yizinden. Ne

yapar-
gﬁ}ﬁuygpallm bu kadar buylk bir yikimin oldugu yerde sayimiz yeterli

Cunki tahliye degil de kurtarma yaptiginiz durumda en kisa kurtarmanizin

en
az 5-6 saat sliren guinu gegen sireye yayllabilir ve bu sirede 15-16 kisilik bir
ekip en az konsantre olmak zorunda.

Burada elbette biz bir dlclide artik yilksek teknoloji kullaniyoruz. Eskiden
boy-

le bir sansimiz yoktu ama artik uzaktan algilama sistemleri dnemli bir avantaj
sagliyor. Tabii hava durumu uygun ise. Uzaktan izlemede burada birgok bol-
gede cok sansli degildik ¢inkld hava durumu cok kétuydu. Ama yarasaydi
buradaki yikimlardan kapanan yollar, enkazin buyuklugu, kaldirilacak enkaz-

larin boyutu, bizim hangi noktalardan alana giris yapabilecegimiz; eger
vatan-
das bilgi sistemi ile c¢akistinilabilirse o yapilarda yaklasik ka¢ kisinin

olabilece- 109

gi gibi bilgiler operasyon agisindan énemli avantajlar saglayabilir.

Cok eski bir gorunti, Haiti operasyonundan bu qgorunti. Yukarda
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onemliydi. Bir, bagkanlik sarayinin yikildigini 6grenmistik. Haiti operasyonu-
nu ya da Haiti depremini hatirlayanlar belki hatirlayacaklardir; hicbir sekilde
yaklasik bir giin boyunca bilgi gelmedigi igin herkes orada bir sikinti olmadi-
gini disunilda baslangigta. Bizim ekibimiz ilk giden ekiplerden birisiydi ve ilk
kurtarma operasyonuna baslayan ekiplerden birisiydi. Ekibimizdeki mimar ve
muhendisler mesela bu tir bir fotografin olmasi durumunda bildigi teknik-
lerden gdlgelere bakip, yikimlara bakip yaklasik nasil bir operasyon siresi
olacak ve nasil bir galisma yapilacak planlayabilir. Mesela bu géruntilerde
en 6nemli ikinci nokta ¢ok sayida batmis geminin bulundugunun goérulmesi.
Bu bizim igin su agidan 6nemli: Kiyida kurtarma yapmamiz gereken bir
durum varsa su dolu ¢gok sayida mekanla karsilasacagdiz demektir ki, su dolu
mekan- larda, operasyonlarda biliyorsunuz kirma-delme yapmakla ilgili bir
Ozel énlem almaniz lazim. Yoksa ici su dolu bir mekandan disariya tahliye
olacak suyla enkazin gékmemis kisimlari da ¢okebiliyor.

izmir depreminden érnek vereyim; ilk video gériintiileri geldiginde eger siz
sehri iyi okuyabiliyorsaniz, bir-iki tanidiginiz bina varsa ve yukselen toz bu-
lutlarini  gérebiliyorsaniz ne kadar genis bir alanin etkilendigini bir

goruntiden

tahmin etme olanaginiz var. Dolayisiyla bizim ekibimizin icinde yap1 uzman-
lari bu gérintuleri s6z konusu parametrelere bakarak degerlendiriyorlar. Za-
ten lojistik hazirliklar tamamlanana kadar biz bu verileri degerlendirme sansi
bulabiliyoruz. Su anda yeni protokoller de degisti bildigim kadariyla

AFAD’dan
bu konu ile ilgili daha fazla teknoloji kullanarak veri saglayabilecek. Simdi
burada ilk anda gelen bu gorintilerden hemen anlayabiliyorsunuz ki -bu

bize

8'Bec_)lmayan tek géruntld bu arada- burada ¢ok buyuk bir arama kurtarma
rasyonu gerekecek. Yikimdan anlayabileceginiz gibi belli birka¢ noktada
degil

nerede tim alanda ve her bir yaplda gok saylda kazazede ve daha fazla

mlma—rhtlmah olaca ofe

Sekil 4. 6 Subat 2023 Depremi Sonrasi iskenderun Limani'nda Cikan Yangin
(Fotograf: Zeynep Giil Unal)
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Yikim tipleri o kadar farkliydi ki bu operasyonda biz de anlamlandirmakta
cok gugluk cektik. Butin bunlari bir mimar ve muhendisin birlikte konsulte
edip gi- riglerini yapmasi gerekiyor. Su anda iskenderun’dayiz ve yaklasik 1
kilometre kadar -bdlgede g¢alisma yapanlar biliyorlar- igeriye su girmisti
denizden iceriye dogru. Dolayisiyla burada bodrum katlarda kurtarma
operasyonu yapmak icin daha teknik bir yaklagim gerekiyordu.

Ozellikle bu tiir yapilar bizim igin bir élglide daha tehlikeli yapilar glinkii tam
RBHEE\‘?E@'@ Bodrum kata giris yapmaniz gerekiyor ya da zemin katta

yapmaniz gerekiyor. Ama Ustinizde de ¢Okmemis bir yapi var. Burada

elbet-

te muhendislerin ¢ok ciddi destegi oluyor; en azindan kazazedeyi ¢ikaracak
kadar bize zaman taniyacak bir destekleme olmasi gerekiyor. Ciinki bir ya
Dolayisiyla bunlar ¢gok teknik olarak konsiltasyon yapmamiz gereken konu-
@éstéa;ellikle bu noktada bize mimar ve mihendis meslektaglarimizin

yapinin yikim sebebi, kullanilan malzemeler -bazen kat kat farkli zamanlarda
ngt'aen%cglmis olabiliyor; buradaki dayanim tipi nasil degisiyor, tasiyici

nasil bir degisiklik var? Onlarin bize verdigi bilgiler dogrultusunda iceriye iler-
leme sansimiz olabiliyor.

Tarihi yapilarda elbette farkli bilinmezler igeriyor. Ozellikle miidahale edilmis
tarihi yapilar, bagka bir deyisle belli bir iyilestirme, gug¢lendirme ¢alismasi
yapilmis tarihi yapilar baska bilinmezler iceriyor. Burada yapilmasi gereken
kurtarmalarda ekibin icinde geleneksel yapi sistemlerini bilen mimar ve mu-
hendis uzmanlarin gérev almasi buyuk fark yaratacaktir.

Bu Hatay il Jandarma Komutanlgi -tesekkir ediyoruz kendilerine- destegiyle
alinmig goruntilerdi, arama kurtarma c¢alismalarindan sonraki aylarda ger-
ceklestirdigimiz tarihi dokuda gerceklestirdigimiz calismalarimizda ¢ok buyuk
destek saglayan goéruntuler. Simdi alanlar o kadar birbirine -bagka bir deyigle
suradan bakinca géreceksiniz- karismis ki burada mesela kag yapi oldugunu
eski halinde anlamak ¢ok zor oluyor. Clinkii baktiginizda bunlarin mesela
bazilari enkaz dokulmus alanlar gibi gézikiyor ama ¢ogu 6ziinde yerinde
yikilmis yapilar.

Bu gibi ortamlarda elbette bize ne yardimci oluyor? Alan krokisini mimar ve
mﬂhendisler cikartiyorlar, operasyon yapilacak alani. Bizim iki ekibimiz var,

genelde bodyle calismayi tercih ediyoruz. Birinci ekip lojistigi beklemeden 6n-
den yola ¢ikiyor ve alandaki ilk taramayi yapiyor. Canli kazazedelerin varligi
bilgisini yapilarin tizerinde ya da alanlarin izerine isaretliyor ve ikinci gelen
ekip kurtarmaya basliyor. Dolayisiyla arama ekibimizde mutlaka mimar ve
muhendisler bulunuyor ve daha sonraki ekibe devrederken de mimar ve mu-
hendis kalarak kurtarmaya devam ediyorlar.

Ozellikle krokilerin iginde bazi bilgiler bizim icin 6nemli. Mesela eklenmis kat
y(%kgp_l? Bu katta kullanilan malzemeler nelerdir? Yanici, patlayici bazi

yonlar var mi? Bu fonksiyonlar yapinin hangi mekanlarinda? Bu yine mimar-
larin cok daha hizli anlamlandirip biiébilgiyi verebildigi noktalar.
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En buyuk sorunlarimizdan birisi 6zellikle yurt disi operasyonlarinda zemin
kat ve birinci kat kargasasi (GF — 1F). ClUnku ozellikle bazi Ulkelerde
biliyorsunuz bizim zemin kat diye tanimladigimiz kat 1 kat olarak
tanimlaniyor. Ozellik- le egimli arazide yapiya farkh kot ve yénlerden giris
olabilir. Bir de 6zellikle farkli seviyelerin bulundugu noktalarda -yanginda da
bdyledir- kacis katlari olmasi lazim. Sizin hangi katta oldugunuzu -ki bu su
anda ¢6kmemis bir yapi elbette- kesitten anlatmaya calismalarini istiyoruz.
Cunkl sizin bulundugunuz noktaya gore kaginci katta kazazedelerin
bulundugunu anlatmalari gereki- yor. Burada c¢ok hizli gizilen bir kroki;
mimarin burada tanimlamayi yapmasi 6nemli. Cunku yikilmis bir yapiyi
yikilmamis haliyle canlandirip kazazedelerin yakinlarina tek tek sormasi
gereken nokta. Burada 5-10 dakika bile gok bulylk kazang kazazedelere
ulasmak agisindan.

Ozellikle kuranglezi olan yapilar demistim. Tabii bakar bakmaz biz taniya-
biliyoruz ve arama kurtarma gruplarina da bunu anlatmamiz ¢ok daha hizl
oluyor. Clnku bu noktalardan giris bazen enkaz ustlnl kapasa da ilk 6nce
actigimiz ve giris yapmaya calistigimiz yer ¢ok daha hizli; kendinizi de koru-
yarak giris yapma sansiniz var.

Arama kurtarma galismalari tamamlandiktan sonra uluslararasi sistemde de
tanimi olan “enkazin 6tesi-beyond the rubble” asamasina gegiliyor. Bu asa-
ma, enkaz altindaki canlilari kurtarma asamasinin bitmesinden erken iyiles-

tirme surecine gecilmesini ifade ediyor. Eger acil durum ydnetim birimi
alanda

kalmanizi ve bundan sonraki bazi ¢alismalara destek vermenizi isterse ve

istedikleri konular ile ilgili kapasiteniz varsa bu asamada destek
verebilirsiniz.

insani yardim, medikal, belgeleme, hasar tespiti, alandaki uzmanlara kapa-

site gelistirme egitimi gibi farkli alanlarda destek istenebiliyor. Bizim ekibimiz
mutlaka calismalara destek vermeye calisiyor. Ozellikle ekipte miihendis ve
mimarlarin bulunmasi durumunda farkl tlkelerde bu ihtiyaclara yonelik des-

Sekil 5. Hasar izlerinin Yok Olmadan ve Enkazin Cevresi Temizlenmeden Onceki
Durum (Fotograf: Zeynep Giil Unal).
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Ozellikle erken evre belgeleme calismalarinin énemine iliskin birkag sey séy-
leyebilirim bu enkazin 6tesi evresi igin. Simdi sdyle dusiinin siz gogunuz bu-
rada Gaziantep’te depremin hemen sonrasinda alanin durumunu gordiiniz,
sonra 1 ay sonra gordiiniiz, sonra 2 ay sonra gordiniz. “0. Saniye” den iti-
baren ilk saatler afet alani aslinda olay yeri niteligi tasiyor. Yani daha
hasarin izleri yok olmadan enkazlar kaldiriimadan, yollar agilmadan, enkazin
cevresi temizlenmeden 6nceki durum (Sekil 5). Teknik agidan énemli bilgiler
veriyor. Enkazin olusma bigimi, komsu yapilar ve yol ile iligkisi vb. Bu
deprem olabilir, yangin olabilir, patlama olabilir. ilk belgeleme gériintileri
sizin daha sonra ¢ok saglikh bir acil durum yonetim planini bir sonraki afet
icin yapmaniza ola- nak sagliyor. Ben 6 Subat depreminde arama kurtarma
galismalari tamam- landiktan sonra da yaklagik herhalde 5 ay kadar yikimin
oldugu her ilde bir calismaya katildim hasar tespitine ve sonrasindaki
planlama calismalarina. Bizim igin ¢ok kiymetli olan noktalardan bir tanesi
hemen sonra alanla ilgili hizli bir belgeleme ¢alismasi yapma sansimizin
olmasiydi. Bu ug¢ boyutlu bir belgeleme, mesela bu fotograf degil. Mesela
bunlar bizim daha sonrasinda kaldirilacak enkazlar, agilacak yollar, hentz
ulasilamayan cenazeler i¢in nasil bir program yapilmasi gerekiyor? Cok hizlh
ve esnek operasyon stratejilerini gelistirmemize olanak sagliyor.

Sayin Bagkan bugun bir élglide bahsetti; mesela sevgili Sibel’in (Sibel Kars-
ligil) cok yardimi oldu bu bdlgedeki kiltir mirasinin enkaz kaldirma asama-
sinda korunmasi konusunda. Burada 6énemli ve anlaml bir tarihte bir araya
geldik ve Gaziantep'in “Gazi” unvani almasini da dviingle hatirliyoruz. Antep
Ozellikle yuzyilin basinda meskidn mahal operasyonlari icin savas tarihi aci-
sindan uluslararasi bir érnektir. Depremlerde en énemli noktalardan birisi yer
Ustlinde gérinmeyen ama korunmasi gereken bazi mimari unsurlarin var-
lig1. Bolgedeki iklimin 6zelligi nedeniyle Gaziantep’te suyun korunmasi igin
olusturulan geleneksel su sistemleri kasteller, livaslar gibi. Biliyorum ki ¢ok
kiymetli bir ekip de bununla ilgili galisiyor. Mesela depremden hemen sonra
bizim bir uyarimiz olmustu bu bélge icin: Geleneksel yeralti su sistemlerinin
H%gelgnkazla kapali olanlarin dikkatli agilmasi ve isaretlenmesiydi. Bu

sevgili Sibel Karsligi'den gelen bir bilgiydi, tekrar tesekkir ediyorum ve

tekrar
sanirim su anda bu hat kontrol ediliyor ki bu hatlarin varhdi 21’inci Yizyil'da
su glvenligi agisindan ¢ok 6nemli.

Bu fotograf bu sene 10’uncu yil olan Nepal Gorkha depreminden sonra bol-

gede ekibimizin tarihi dokuda bu enkazin o6tesindeki c¢alismalarla ilgili
belgele-

me ¢alismasina ait. Burasi da diinya miras alaniydi ve diinya miras alaninda

bazi malzemelerin yeniden kullaniimasi icin stok sahalarinin olusturulmasi
ve

onlarin normal bir enkaz muamelesi gérmemesi i¢in yapilmasi gereken ¢a-
lismalarin belgeleri. Burada ¢ok kisith bir destedimiz olabildi, teknik ekipman
olmadan gikarilamayacak bazi eserler igin kisa bir katkimiz olabildi. Ozellikle

miras koruma uzmani bir mimar olarak bizim igin ¢ok ©onemli olan
noktalardan

birisi de somut olmayan miras ve soma’t miras baglantisinin kopmasi nokta-

sinda bu belgeleme c¢alismalarinda alanin hasar tespiti sirasinda bu
unsurlari



da eklenmesi. Bu rehabilitasyon c¢alismalarina destek. Evet, paylagsmak iste-
digim son ve en 6nemli husus bu grafik. Afet risk yonetimi dongusuni goste-
ren bu gorsel sistemi tek boyutta dairesel tanimlar ama bu aslinda “helisel”
bir déngudur. Bir yay gibi hareket eder ve yayin bir periyodu “burada bu
periyodu iki deprem afetinin arasindaki zaman” olarak dusunin bizim
tecriibelerimiz olur (Sekil 6).

AFET RiISK YONETIMININ HELISEL DONGUSU

Sekil 6. Afet Risk Yénetim Déngiisii (Hazirlayan: Zeynep Giil Unal, 2024).

Bizim mimarlar olarak, muhendisler olarak bana gére en blyuk gorevimiz bu
aradaki tecrubenin teknik bilgisini ¢ok iyi bir sekilde kayit altina alarak bir
son- raki afet icin -ki biliyorsunuz ne olursa olsun afetlere hazirlik ile ilgili
onemli gcalismalar yapiyor olsak bile “artik risk” dedigimiz, baska bir deyisle
ne olursa olsun gergeklesecek bir olay oldugunda- bu tecriibe bizim igin
faydali oluyor ve sanirim bizim sahadan buraya getirdigimiz operasyonel
tecribenin en de- gerli kismi da bu tecribeyi teknik olarak anlatacak
dokimanlari olusturmak. Cok tesekkur ediyorum dinlediginiz igin.
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AFET - KENTLESME - SEHIRCILIK

Biilent Batuman
Dog. Dr., Ihsan DogramaciBilkent Universitesi Mimarlik Bélimii,
E-posta: batuman@bilkent.edu.tr, ORCID: 0000-0003-4921-3261.

OZET Bu calisma, afetleri dogdal olaylar olarak dedil, kentlesme ve sehircilik
streg- leri icinde toplumsal olarak Uretilen olgular olarak ele almaktadir.
Afetin anlik bir yikim degil, zamana yayilan bir lretim slrecinin sonucu
oldugu varsayi- mindan hareketle, 6zellikle 1999 depremi sonrasinda
Tirkiye’de  gekillenen  kentlesme, imar ve yapilasma pratikleri
tartisiimaktadir. Bildiride, yapr dene- tim sisteminin uygulanma bigimi, imar
aflari, planlama siireglerinin pargalan- masi ve TOKI énciiliigiindeki yapi
tretimi, afet riskinin artmasina yol acan temel dinamikler olarak
degerlendirilmistir. “Direnclilik” kavraminin teknik bir ¢6ziim olarak yetersiz
kaldigi; esas meselenin kentlerin tarihsel olarak biriken kirilganliklarinin
ortaya konulmasi oldugu ileri sdrilmektedir. Yazar, afetlerin toplumsal
tiretiminin anlagilabilmesi igin, planlama ve kent politikalarinin uzun dénemli
etkilerinin birlikte ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir.

Anahtar Sozciikler:Afet, Kentlesme, Sehircilik, Deprem, Kirilganlik.
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Merhabalar. Benim basligim biraz bodyle fazla jenerik gorinlyor:
Afet/Kentles- me/Sehircilik. Ben bu U¢ kavrami birtakim kombinasyonlar
halinde dustne- bilir miyiz? gibi bir soru sorarak baslamak istiyorum. Yani
afeti kentlesme ve sehircilik ile eslestirerek dislnirsek bu bize neler
sOyleyebilir? Konusmami sonunda bu noktaya baglayacagim.

Baslarken de iki basit nerme ile baslamak istiyorum. Bunlar benim icat et-
tigim seyler degil, literatirde zaten tartisilan seyler. Bunlardan ilki su; ‘dogal
afet diye bir sey yoktur’. Hep verilen érnektir. Higbir insanin bulunmadigi bir
yerde, ne kadar siddetli olursa olsun bir deprem oldugu zaman bu sadece
yerin sallanmasidir. Orada insan oldugu zaman bir afet olarak disunlyoruz.
Onun igin dogal afet diye bir sey yoktur.

Simdi afet eger dogdal degilse nedir, niteligi nedir? Bu sorunun yaniti “top-
lumsaldir (Batuman, 2025).” Peki afetin toplumsal olmasi ne demektir? Afe-
tin toplumsal olmasi sadece orada iste insanlar etkilendigi zaman buna afet
diyoruz’dan ibaret degil, afetin toplumsal olarak Uretiimesinden bahsediyor
olmamiz gerekiyor. Afetin toplumsal olarak uretiimesi de bir sireci ima

ediyor.
Xgni afet eger bir anda yasadigimiz, o yikim aninda yasadigimiz sey degil

Uretilen bir seyse o uretim slrecine déntip bakmamiz gerekiyor.

Buradan da ikinci 6nermeye geliyoruz: Afet zamana yayilan bir seydir; afet
anlik bir sey degildir, zamana yayilan bir seydir, Uretimi bir strec¢ aliyor.
Simdi

bdyle baktigimiz zaman mesela sunu soyleyebiliriz: Simdi 20’nci yuzyil bo-
yunca biz gesitli depremler yasadik, bunlara midahale ettik vesaire ama 99
depremi cok ozeldi. Ozelligi suradan kaynaklydi, istanbul'a gok yakindi.

Yani

bizim tahayyulimuizde Ulkenin agirlik merkezine yakin bir depremdi ve gel-
mesi mukadder istanbul depremini bize hatirlatti. Bu andan baslayarak biz
birtakim énlemler gelistirmeye basladik.

O zaman sdyle sdyleyebiliriz mesela: Gelecek olan Istanbul depremi bir afet
olarak 1999°'dan baslamistir. Eger bunu bdyle bir sosyal tUretim slreci olarak
dislneceksek, 99’dan beri yaptiklarimiz-yapamadiklarimiz, becerdiklerimiz-
beceremediklerimiz agisindan afetin baglangig tarihini mesela bu kadar ge-
riye goturebiliriz. Ya da mesela ayni sekilde yasadigimiz 2023 depremlerine
baktigimiz zaman yasanan yikimin nitelidi, miktari Uzerinden dislneceksek,
eger geriye donuk bunun toplumsal insasina bakacaksak mesela su 6rnegi
dislnebiliriz. 99 depreminden sonra yapi denetim sureci diye bir sey kurgu-
ladik, bdyle bir sistem insa ettik. Ama mesela bu sistemi iki etapta yayginlas-
tirdik: Uygulamasina 2000 ve 2001°de pilot bdlgelerde, pilot illerde bagladik.
Ama mesela Malatya, Adiyaman ve Kahramanmaras bu pilot illerin iginde
degildi. Oyleyse bu illerin 10 yillik kaybinin, yani yapi denetim sistemine 10
yil sonra girmelerinin afetin sosyal tretiminin bir boyutu olarak diisunutlmesi
gerekiyor.

Literatlirde temel olarak iki kavram etrafinda yapiliyor afet tartismalari. Bun-
lardan bir tanesi bizim direnglilik olarge cevirdigimiz “resilience” kavrami. Bu
kavramin tam karsiligi direnclilik degil, dayanikllik diye de gevriliyor ama
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kelimenin kendisinde bir de ‘uyumlanma’ imasi da var. Direnclilik dedigimiz
zaman onu Iskaliyoruz ama daha 6énemlisi ve bence bizim igin daha gegerli
olan, bizim tartismalarimiz, bizim kentlerimizi yeniden insa etme slrecimiz
icin daha dnemli olan kavramin diger kavram; literatliriiniin éne koydugu ya
da odaklandigi ikinci kavram olan ‘kirilganlik’. Clnki biz direngli kent dedigi-
miz zaman sanki bir teknik- teknokratik bir formdl var ve biz onu uyguladigi-
miz zaman, adapte ettigimiz zaman yoktan direngli kentler inga edecegiz gibi
bir sey anlasiliyor. Halbuki esas mesele var olan kirilganhklar; ki afetin
sosyal dUretimi de tam da kinlganliklardan doguyor. Bizim var olan
kirilganliklar tespit edip yok etmemiz gerekiyor. Eder kirilganhklarimiza
bakmazsak, her kentin, her yerlesimin kendi kirilganliklarini incelemezsek,
direncli kent insa etme id- diasI biraz fantezi niteligi tasiyor.

Simdi az dnce soyledigim gibi, bir anlamda 99'dan bugline kadarki streci,
bir afet sehirlesmesi sireci olarak dusinmemiz gerektigini iddia edecegim.
Burada kastettigim sey su: Bir sehirlesme degil ama sehircilik pratigi olarak
-baglikta onun icin kentlesme ve sehircilik diye ayirdim- bir kentsel gelisme,
kentsel politika ¢ercevesini afetle gerekgelendiriyor olmamizdan s6z ediyo-
rum. ‘Afet sehirciligi’ dedigim sey bu (Batuman, 2024). Yani bunun olumlu
ya da olumsuz bir imasi yok. Bir anlamda ihtiyacimiz olan sey aslinda afet
sehirciligi, afeti dnde tutarak sehircilik yapmamiz gerekiyor. Ama bir taraftan
bu afet gerekgesi ile sehirciligi icra ediyor olmamiz ve afete donlk bir ¢6zim
Uretmiyor olmamiz sonucunu da dogurabilir.

Afet sehirciligi diyorum ¢linkii biz 99°da bir dizi 6nlem gelistirdik. Biliyorsunuz
iste yapi denetim sistemi, malzemelerle ilgili birtakim énlemler; hatta iste bu
deprem fonu... 2011-2012'de Van depremi ile gesitli diizenlemeler yaptik.

Afet
K@ga& ve hatta Cevre Sehircilik Bakanhdi’'nin kurulmasi gibi donisimleri

bununla beraber disulnebiliriz. 2023’te yeni bir dizi diizenleme daha; rezerv
alanin taniminin degistiriimesi vesaire. Yani biz aslinda bu anlamda bir afet
sehirciligi uyguluyoruz.

Bu 25 yillik strece bdyle donup baktigimiz zaman, 25 yillik kentlesme sireci
¢ok tartisildi ama biz bunun daha ¢ok neo-liberalizmle iligkisi, otoriterlesme
olgusunun roll vesaire gibi seyler gercevesinde tartistik. Ama belki bugtin
durup bunu afet ile ilgili bir cergevede tartismamiz gerekiyor ve eger bu 25
yila dair bir kentlesme tarihi yazildiysa, bu belki bunu bdyle bir revizyona tabi
tutmak gerekiyor olabilir.

Simdi bu 25 yil aslinda TOKI’'nin basrolde oldugu bir siireg ve biliyorsunuz
bu dénemde hakim olan yeni bir kentlesme rejimiydi. Yani ¢ok kabaca sdy-
lersek Cumhuriyet’in kentlesme macerasina baktigimizda ilk etapta bir erken
Cumhuriyet dénemi modernlesme atiliminin bir pargasi olarak bir sehirlesme
var. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gecekondunun gok 6n planda oldugu bir
sehirlesme var. 80’lerden baslayarak 6zellikle gecekondu alanlarinin dénu-
sumd, birtakim baska yeniliklerle de- érnegin; buyuksehirler belediyelerinin
kurulmasi yeni bir dénemi isaretliyor. Ve son olarak AKP dénemi, 2000’lerin
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ilk yillarindaki mevzuat degisiklikleri; ama ben bunu 1999’a ben tarihlemenin
dogru oldugunu distnldyorum- yeni bir safha.

Simdi afet sehirciligi olarak bakacaksak eder bu silirece, burada bu afet

sehir-

ciliginin ele aldigi G¢ temel kategoride inceleyebilecegimiz bir yapi stoku s6z
konusu. Bunlardan bir tanesi iste eski doku; iste gecekondu alanlarin dénu-
ﬁﬂﬂ&,‘gﬂe olusmus olan, teknik yetersizligi olan vesaire bir siri agidan

olan doku. Afet sehirciliginin bu dokuyu dénlstlirmesi gerekiyordu. Bunun

icin
kaynak yaratmaya galisti vesaire. Ama biz bugiin bu dokunun 6zellikle istan-
bul gibi yerlerde yeterince donustirilmedigini biliyoruz.

ikinci doku, 99'dan sonra Uretilen doku; yeni mevzuatla, yapi denetim siste-
miyle pilot bélgelerde Uretilmis doku. Bu dokunun deprem karsisinda nasil
davrandigini aslinda tam bilmiyoruz. Ciinkli buna dair ¢ok acik bir tartisma
yurltemedik. Cesitli 6rneklerde gorduk. Bunlar gok sansasyonel oldu; yeni
yapilar, yeni oteller, yeni siteler, bunlarin yikilmasi ama bunlarin ¢ézimleme-
sini gcok yapmis degiliz. Bunun detaylarina simdi gok girmeyecegim.

Ugtlincii ve yine aslinda ¢ok tartismadigimiz, yani sanki biraz istisnaymig gibi
diisiindigiimiiz doku da TOKI’nin Urettigi yasam gevreleri. TOKI'nin iiretti-
gi konut alanlari, depreme dayaniklilik anlaminda, ayakta durma anlaminda
gorece iyi bir performans sergiledi. Bunu goérebiliyoruz ama bunun 6tesinde
TOKI’nin Urettigi yapi gevresinin, konut gevrelerinin sanki ideal bir cevreymis
gibi buglin ¢6zim olarak devreye girdigini goérliyoruz. Bu da aslinda bana
sorarsaniz yeni kirilganliklar Gretme riski tasiyor. Her seyden 6nce kentlerin
gelisimine dair tetikledikleri sagaklanma plansiz bir kentlesme tetikliyor. Kétu
mimarisini hep elestirdik. Kamusal yasantiyi, ortak alanlari, agik alan kullani-
mini vesaireyi ¢cok ihmal eden tasarimlar barindirdidi icin boyle problemleri
var.

Simdi burada bu yasamsallik meselesi 6nemli. Ozellikle TOKI gevreleriyle
ilgi-

li cok tipik Ornekler; Sulukule biliyorsunuz dondstarildigd zaman
Tasoluk’taki

TOKI bloklarina génderildi oranin sakinleri. insanlar orada barinamadilar ve
oralari terk ettiler. Ya da Ankara’da Karacadren mesela. Cok dogru diizgiin
bir konut alani gibi Uretildi bir site olarak ama ¢ok hizli ¢gokintilesti. Detay-
larina girmeyecegdim ama boyle érnekler var. Bunlar TOKi'nin Urettigi konut
cevrelerinin problemli yanlari. Biz buglin onu boéyle bir hizla ‘denize digen
yilana sarilir’ misali bir ¢éziim gibi 6ne suriyoruz ama gok yakin gelecegin
yeni problemli alanlarini, kisa siire sonra tekrar déntiismesi gereken/gereke-
cek alanlarini Uretiyor olabiliriz. Buna dikkat etmek gerekiyor.

Simdi bu 25 yillik ddneme damgasini vuran kentlesme rejiminin nasil bir

kent-

lesme Urettigine bakmamiz gerekiyoy, Bu kentlesmenin karakteristik unsur-
larindan bir tanesi bu rejimin kenti parcalar halinde algilamasi, kavramasi,
mudahale etmesi ve bizim de giderek kenti boyle kavramamiza yol agmasi.
Ne demek istiyorum? Kenti artik suradaki falanca proje, filanca kentsel doni-
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Kentin bu sekilde bir pargali kavranigi bir taraftan da daha énceden baslayan
bir stre¢ olarak sehir planlamanin mesruiyet ve etkinligi kaybetmesi ile de
ilis- kili distndlmeli. Yani gectigimiz 25 yillik surecte biz kenti parcalar
halinde al- gilamak, kavramak gibi bir egilim gelistirdik ve bu planlamanin
etkinligini daha da azaltti. Dahasi bu durum, depremden sonra daha da
radikal bir dlcede si¢- radi. Biz buglin kentlere, depremi geciren kentlere
mudahale ederken planla- madan hi¢ s6z etmiyoruz. Birtakim master
planlardan s6z ediliyor ama bunlar aslinda hep yaptigimiz mudahaleleri
mesrulastirmaktan 6teye gitmiyor. Yani TOKP'nin yeni konut dretilirken,
deprem sonrasi afet konutlari Uretirken, bunu bir planlama cergevesinde,
kentin nasil gelisecegine dair bir midahalede bu- lundugunun farkinda
olarak yapmadigini herhalde hepimiz biliyoruz.

Bu kentlesme rejiminin ikinci boyutu, -bu da gok 6nemli bir nokta- yine ikinci

karakteristigi diye tarif edebiliriz bunu; bunun hegemonik bir kentlesme rejimi
olmasi. Bunu sdylerken de sunu kastediyorum. Bu kentlesme rejiminin genis
Bihatﬁ)ml]umsal tabani var. Yani, bir kentlesme slreci var ama bunu da

seckinler ya da kapitalistler kendi baslarina bir komplo gibi hayata gegiriyor
degiller. Boyle bir seyin 25 yil sirmesi zaten mumkin degil. Bu toplumsal ta-
bani olan, aslinda bir kentsel uzlasiyla, yani genis bir kitlenin is birligi yaptigi,
¢ogunlugun pargasi ve aslinda herkesin sug ortagi oldugu bir streg. Bunu
daha somut kavramak igin su 6rnegi disunebiliriz; imar aflarini ele alalim.
Depremde ne kadar etkili oldugunu bildigimiz ama hi¢ kimsenin sayisal veri-
sini paylasmadigi imar aflari bu strecin mantiksal bir sonucudur. Glnku alan
memnun, veren memnun, yoéneten memnun, imar affindan faydalanan mem-
nun. Oysa bu kirilganlik Ureten bir sey.

Sdylemeye calistigim sey, yasadigimiz 25 yillik ddnemde eger bir afet sehir-
ciligi deneyimi yasadiysak, bu afete karsi direncliligi artiran, afete karsi kiril-
ganliklari azaltan bir afet sehirciligi olmadi tersine afetten mesruiyet devsirip

baska tirli -buna isterseniz neo-liberal kentlesme deyin, isterseniz rant
odak-

Il blylime deyin- bdyle bir kentlesmenin sistematigini kurduk.

Yasadigimiz afet sehirciligi deneyiminin olumsuz oldugunu séyliyorum ve
bunun sonucunda Urettigimiz durumun ‘afet kentlesmesi’ olarak tanimlan-
masi gerektigini ileri sirmek istiyorum. Sunu séyliyorum: Afet kentlesmesi
dedidim sey aslinda bu dncesi, sirasi, sonrasi diye safhalarla tarif ettigimiz
seyin aslinda bir anlamda her boyutunda mevcut; ¢iinki her afetin sonrasi,

bir

agnraki afetin dncesidir. Biz bu sireclerde eger kirilganliklar azaltan degil
artiran birtakim politikalar uyguluyorsak, iste afet kentlesmesi budur. Naomi
Klein’in ‘Afet Kapitalizmi’ diye bir tabiri var. Afet anlarinda sermayenin devre-
ye girerek afet dolayimiyla sermaye birikimini yeniden Gretmesinden bahse-
diyor (Klein, 2010). Ama benim sdyledigim sey bundan daha fazlasi. Yani biz
bunu yapiyoruz, bunu yasiyoruz, yasadik ama daha da énemlisi bizim yeni
kiriiganhklar Uretiyor olmamiz. Bir taraftan da bu ‘direnglilik’ kavramina gok
yakin durmamamizin sebeplerinde1n20bir tanesi bu. Cinkil direnclilik akla

sunu
getiriyor: Sanki biz direngli, ayakta duran binalar yaparsak depreme dayanik-
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depremin ve diger afetlerin karsisindaki kirilganliklar, toplumsal olgular ve bi-
zim kentlerin gelisimiyle ilgili politikalarimiz aslinda bunlari besliyor.

Bizim deprem sonrasi mesela depremde yikilan yapilarimiza baktigimiz za-
man, depremin yikim dokularina baktigimiz zaman evet dogru; koti malze-
me, kotl iscilik ve kotl tasarimdan kaynakli gok bina yikilmis goriinlyor ama
en 6nemli faktérlerden bir tanesi -hepiniz biliyorsunuz- aslinda arazi segimi
ile ilgili. Yani imara agilmamasi gereken alanlarin, 6zellikle tarim alanlarinin,
zeminin uygun olmadigi yerlerde kentlesmemizin sonucu yikimin bu 6lgek-
te olugu. En 6nemli dinamiklerden bir tanesi bu ve bu iste bu direnclik me-
selesini sadece binanin saglamhgi ile ilgili distinmememiz gerektiginin ¢ok
acik bir géstergesi. Bu dénguy, afet kentlesmesi déngustnu kirmadikea,
kirilganliklari azaltmayi hedefleyen politikalar -ve bunlarin sosyal politikalar
olmalari gerekiyor- gelistirmedikce direncli kentler Gretmemiz mimkun degil.
Cok tesekkdirler.
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OZET Tiirkive'de deprem, yalnizca jeolojik bir olgu dedil; kentlerin
planlanma, yapi- lagsma ve ydnetilme bicimleriyle dogrudan iliskili yapisal bir
sorundur. 6 Subat ve 20 Subat 2023 depremleri, bu iliskinin sonugclarini
bitin acikligiyla ortaya koymus, mevcut kentlesme pratiginin ve imar
rejiminin - yeniden degerlendi- rilmesini zorunlu kilmigtir. Bu c¢alisma,
depremde ortaya c¢ikan yikimi teknik eksikliklerin &6tesinde ele almakta;
planlama, yapilasma ve deger paylasimi arasindaki iliskileri “imar rejimi”
kavrami cercevesinde tartismaktadir. Calis- mada, Tlirkiye’de imar
mevzuatinin tarihsel evrimi, son yillarda artan mevzuat karmasikligi ve yetki
parcalanmasi baglaminda incelenmekte; planlarin kade- meli birlikteligi
ilkesinin fiillen nasil islevsizlestigi ortaya konulmaktadir. Imarla kentlerde agiri
alan acimina dayali yag lekesi biciminde kentsel gelisim, kont- rolstiz
yogunluk artiglari, arazi kullanim kararlarinin asinmasi ve sosyal donati
alanlarinin yetersizligi, kentlerin afetlere karsi kirilganhigini artiran temel un-
surlar olarak ele alinmaktadir. Ayrica imar uygulamalarinda deger paylagimi-
nin iki boyutlu parsel mantigi Uzerinden yliritilmesinin yarattigi
adaletsizlikler ile imar aflari ve yargi slreglerinin yapi glivenligiyle
kuramadigi iliski degerlen- dirilmektedir. Calisma, direngli kentler igin gerekli
olanin, mevcut imar rejiminin parca parca onarilmasi degil; temel ilkeleri
yeniden tanimlanmis yeni nesil bir imar yaklasiminin gelistiriimesi oldugunu
savunmaktadir. Bu baglamda imarin makroekonomik bir unsur olarak ele
alinmasi, glivenli barinma hakki ile miilki- yet hakki arasinda yeni bir denge
kurulmasi, st Olgekli planlamanin toplumsal uzlagi araci olarak yeniden
tanimlanmasi ve iki boyutlu arsa dagitimindan (¢ boyutlu deger paylasimina
gecilmesi, calismanin temel Onerileri arasinda yer almaktadir. Anahtar
Sézciikler: imar Rejimi, Planlarin Kademeli Birlikteligi, Yag Lekesi Gelisimi,
Mekansal Adaletsizlik, Kent Glvenligi.
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GIRIS: DEPREMi YENIDEN OKUMAK - SORUNU NEREDE
ARAMALIYIZ? Turkiye, deprem gergegiyle yasayan bir Ulkedir. Bu durum,
yalnizca jeolojik bir kaderi degil; ayni zamanda siyasal, yonetsel ve
toplumsal tercihlerle sekil- lenmis bir kentlesme pratigini de ifade etmektedir.
6 Subat ve 20 Subat 2023 depremleri, bu pratigin sonuglarini butin
acikhgiyla ortaya koymus; uzun su- redir tartisilan ancak ¢ogu zaman
ertelenen vyapisal sorunlari yeniden gunde- min merkezine tasimistir.
Yasanan yikim, yalnizca binalarin ¢okusuyle sinirli kalmamis; kentlerin
planlanma, yapilasma ve yoOnetiime bigimlerinin de ciddi bicimde
sorgulanmasina yol agmistir.

Turkiye’de depremler sonrasinda yapilan tartismalarin dnemli bir bolimd,
teknik yetersizlikler, yapi kalitesi, denetim eksiklikleri ve mihendislik hatala-
ri Uzerinde yogunlasmaktadir. Kuskusuz bu basliklarin her biri son derece
onemlidir. Ancak yalnizca bu alanlara odaklanan bir yaklasim, sorunun asil
kaynagini gériinmez kilma riskini tasimaktadir. Clinki depremde ortaya ¢i-
kan yikim, tekil hatalarin ya da munferit ihlallerin toplami degil; uzun yillara
yayilan, kurumsallagsmis ve normallesmis bir kentlegsme ve imar rejiminin
artnadur.

Bu noktada temel soru sudur: Ayni deprem kusaginda yer alan, benzer yer-
bilimsel kosullara sahip Ulkelerde can kayiplari ve yikim gérece sinirliyken,
Tirkiye’de neden her biiylk deprem sonrasinda benzer tablolarla karsila-
siimaktadir? Bu soruya verilecek yanit, depremi yalnizca doga olayi olarak
ele alan yaklasimlarin 6tesine gegmeyi zorunlu kilmaktadir. Deprem, bu bag-
lamda bir neden degil; mevcut kentlesme diizeninin Urettidi bir sonug olarak
degerlendirilmelidir.

1999 Marmara Depremi sonrasinda Turkiye'de imar mevzuatinda, yapi de-
netim sisteminde ve planlama araclarinda ¢ok sayida dizenleme yapilmistir.
Ancak aradan gegen sirede, 6zellikle bliylik kentlerde yapilagsma bigimleri

giderek daha karmasik, daha yogun ve daha denetimsiz bir hal almistir. Bu
sureg, bir yandan kentlerin ekonomik deger tretme kapasitesini artirirken,
H@ﬁ& yandan afetlere karsi kirilganhgi derinlestirmistir. Guvenli barinma

ile mulkiyet hakki arasindaki denge bozulmus; planlama, cogu zaman parsel
Olceginde pazarliklarin araci haline gelmistir.

Bu calisma, Turkiye’de deprem gergegini, imar ve yapilasma sureclerinden
bagimsiz ele almanin mumkin olmadigi varsayimindan hareket etmektedir.
Amag, yasanan yikimi teknik eksikliklerin 6tesinde, imar rejiminin butiinciil
isleyisi icerisinde degerlendirmek; planlama dlgekleri, yapi yogunluklari, de-
ger paylasimi ve hukuki duzenlemeler arasindaki iligkileri birlikte tartismaktir.
Bu cergevede makale, depremin kentler Uzerindeki etkisini anlamak igin
“imar

rejimi” kavramini merkezine almakta ve direncli kentler icin yeni bir imar yak-
lagiminin gerekliligini tartismaya agmaktadir.
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IMAR REJiIMi KAVRAMI: PLANLAMA, YAPILASMA ve DEGER
ARASINDAKI DENGENIN KURULMASI imar, cogu zaman teknik bir
dizenleme alani olarak ele alinmakta; planla- ma, ruhsatlandirma ve
denetim slreglerinin toplami seklinde algilanmakta- dir. Oysa imar, her
toplumda c¢ok daha kapsamli bir anlam tasir ve esasen bir rejim olarak isler.
Bu rejim, bir yandan mevcut yerlesimlerin fiziksel ve toplumsal dinamiklerini
ybnetirken, dider yandan yapili c¢evrede ortaya cikan degerin nasil
Uretilecegini ve paylasilacagini belirler. Bu nedenle imar rejimi, yalnizca
mimarlik ve muhendislik disiplinlerinin degil; hukuk, siyaset, ekonomi ve
toplumsal uzlasinin da kesisim alaninda yer alir.

imar rejiminin temelinde (i¢ ana bilesen bulunmaktadir. Birincisi, mevcut yer-
lesim dokusu ve bu dokunun tarihsel, toplumsal ve mekansal dinamikleridir.
Kentler duragan yapilar degil; stirekli donlsen, blylyen ve yeniden sekil-
lenen organizmalardir. Bu dénlisiim, niifus hareketleri, ekonomik faaliyetler
ve toplumsal taleplerle beslenir. ikinci bilesen, bu dinamikleri yénlendirmek
Uzere olusturulan kurumsal ve hukuki ¢ergevedir. Planlama mevzuati, yapi
kurallari, denetim mekanizmalari ve idari yetkiler bu ¢ergevenin araclarini
olusturur. Uglincii bilesen ise, kentlesme siireciyle birlikte ortaya gikan eko-
nomik degerdir. Arazi degerleri, yapi haklari ve kentsel rant, imar rejiminin

en
tartismali ancak en belirleyici unsurlari arasinda yer alir.

Saglikh isleyen bir imar rejimi, bu Ug¢ bilesen arasinda goérece dengeli bir iligki
kurmayi hedefler. Yerlesim dinamikleri blttinlyle serbest birakilmaz; ancak
asir merkeziyetci ve burokratik bir denetim altinda da bogulmaz. Hukuki ve
kurumsal yapl, yalnizca kurallari tanimlamakla kalmaz; uygulamanin 6ngo6-
rulebilir, adil ve denetlenebilir olmasini saglar. Yapil cevrede olusan deger
ise, yalnizca belirli aktérlerin degil; kentin bitininin yararina olacak bigimde
paylasilir. Bu denge, ayni zamanda afetlere karsi direncli kentlerin de

temelini

olusturur.

Turkiye’de yasanan sorunlarin énemli bir bélimu, bu dengenin uzun suredir
bozulmus olmasindan kaynaklanmaktadir. imar rejimi, bir yandan asiri de-
recede karmasik ve ¢ok aktorll bir hukuki yapiya dontismus; diger yandan
filiyatta parsel 6lgeginde pazarliklarin ve istisnalarin belirledigi bir uygulama
alanina indirgenmistir. Bu durum, kurallarin kagit izerinde var oldugu; ancak
kentsel mekanin gercek uretim silireglerinde belirleyici olamadigi bir yapi or-
taya ¢ikarmistir. Sonugta imar rejimi, yoneten bir gergeve olmaktan ziyade,
¢ogu zaman sonradan mesrulastiran bir mekanizma haline gelmistir.

Bu baglamda imar rejimini yalnizca “imar mevzuati” ile esitleyen yaklasimlar
yetersiz kalmaktadir. Asil mesele, mevzuatin hangi toplumsal, ekonomik ve
mekansal iliskiler icerisinde isledigidir. Deprem gibi afetler, bu iliskilerin zayif
noktalarini gérindr kilmakta; planlama, yapilasma ve deger paylasimi ara-
sindaki kopukluklari acik bicimde ortaya koymaktadir. Bu nedenle Tirkiye’'de
direncli kentler tartismasi, imar rejiminin butlncul olarak yeniden ele alinma-
sini gerektirmektedir. 124
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TURKIYE’DE IMAR MEVZUATININ EVRIMi ve YAPISAL KARMASIKLIK
Turkiye'de imar rejiminin bugiinkli gériniminu anlayabilmek igin, mevzuatin
tarihsel evrimine ve bu evrimin yarattigi kurumsal yapiya yakindan bakmak
gerekir. Osmanli doneminin Ebniye Nizamnameleri’nden baslayarak, Cum-
huriyet’in erken donemindeki diizenlemelere ve 1960’ yillarda yirtrlige gi-
ren 6785 saylll imar Kanunu'na uzanan siiregte, imar mevzuat
kentlesmenin temel yonlendirici araglarindan biri olarak kurgulanmistir. 1985
yilinda yiiriir- liige giren 3194 sayil imar Kanunu ise, aradan gegen kirk yila
ragmen halen Tirkiye’'deki imar rejiminin omurgasini olusturmaktadir.

Ancak bu sireklilik, istikrar anlamina gelmemektedir. Aksine, 3194 sayili Ka-
nun’un yurdrlige girdigi tarinten bu yana yapilan degisiklikler, imar mevzuati-
nin giderek daha karmasik, parcali ve 6ngérilemez bir yapiya biriinmesine
neden olmustur. Ozellikle son yirmi yil igerisinde, imar mevzuatinda yaklasik
bin bes ylz degisiklik yapiimis olmasi, bu karmasikhigin ulastigi boyutu agik-
¢a gostermektedir. Bu degisikliklerin bir kismi kapsamli yasal dizenlemeler
niteligi tasirken, énemli bir bélimu yonetmeliklerde yapilan ki¢lk ancak uy-
gulamada buyuk sonuclar doguran mudahalelerden olusmaktadir.

Mevzuatin bu denli sik degistiriimesinin temel gerekgesi cogu zaman, imara

aykiri uygulamalarin giderilmesi ya da yasanan afetler sonrasinda ortaya ¢i-
kan sorunlara hizli ¢ézumler Uretme cabasidir. Ancak bu yaklasim,

sorunlarin

nedenlerine degil; sonuglarina odaklanan bir refleks tUretmektedir. Her yeni
dizenleme, bir 6ncekinin yarattigi bosluklari doldurmayi hedeflerken, ayni
§&r&gnda yeni belirsizlik alanlari yaratmaktadir. Boylece imar mevzuati,

matik bir cergeve olmaktan cikarak, bir tir “reaktif midahaleler bitind”
haline

gelmektedir.

Bu strecte ortaya ¢ikan bir diger 6énemli sorun, yetki ve sorumluluklarin agiri

derecede pargalanmis olmasidir. Buglin Tirkiye'de kirsal bir arazinin iskanl
bir yapiya doénlismesi surecinde, siyasi, burokratik ve teknik nitelikte G¢

yuzin
Uzerinde asama tanimlanmistir. Bu asamalarin yuritilmesinde yetkili olan
kurum ve kurulus sayisi ise yetmise yaklagsmaktadir. Bu yapi, ilk bakista

gugcla
%if'erg&g_etim mekanizmasi izlenimi verse de, uygulamada tam tersine

tedir. Yetki karmasasi, sorumlulugun dagiimasina; sorumlulugun dagiimasi
ise hesap verilebilirligin zayiflamasina yol agmaktadir.

Mevzuatin artan karmasikligi, yalnizca yénetsel bir sorun tretmemekte; ayni
@P&ﬁﬂgﬁ- yap! kultiri ve meslek etigi Uzerinde de asindirici bir etki
tadir. Hukuki belgelerin, plan notlarinin ve teknik raporlarin sayisi artarken,
yapl Uretiminin niteligi ayni 6lcide gelismemektedir.

Ortaya cikan tablo, her seyin “kitabina uygun” gériindiigu; ancak gtvenli, ni-
telikli ve yasanabilir yapilarin uretilemedigi bir kentlesme pratigidir.

Bu durum, teknik eksikliklerden ziyade, imar rejiminin birokratik ve siyasi ref-
lekslerle sekillenen yapisal bir sorunu olarak degerlendiriimelidir.
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PLANLARIN KADEMELiI BIRLIKTELIGININ GOKUSU ve OLGEK
SORUNU imar mevzuatinin temel ilkelerinden biri olan planlarin kademeli
birlikteligi, te- orik olarak kentlerin bdtincil bigcimde planlanmasini
amagclayan bir aractir. Bu ilke, farkli plan olgeklerinin birbirini hiyerarsik
olarak belirlemesinden ziyade, aralarinda anlamh ve tutarh bir iligki
kurulmasini éngérir. Ust dlgekli planlar, alt dlgekli planlarin hareket alanin
tanimlar; alt élgekli planlar ise bu cerceve icerisinde yerel kosullara uygun
¢6zimler dretir. Bu iligkinin sagdlikli islemesi, 06zellikle afet risklerinin
planlama surecine entegre edilmesi agisindan kritik Sneme sahiptir.
Tirkiye'de ise bu ilke uzun siiredir islevini bilyiik dlgtide yitirmistir. Ust dlgekli
planlar, 6zellikle il ve bdlge dlgeginde hazirlanan gevre diizeni planlari, gogu
kentte yonlendirici bir ara¢ olmaktan ¢ikmis; fillen uygulama imar planlari-
nin golgesinde kalmistir. Uygulamada, plan denildiginde hem yerel yoneti-
ciler hem de piyasa aktorleri tarafindan neredeyse yalnizca 1/1000 6lgekli
uygulama imar planlari anlagiimaktadir. Ust élgekli planlar ise gogu zaman
hukuki bir formalite olarak goérilmekte; planlama pratiginin merkezinde yer
almamaktadir.

Bu durumun en 6nemli sonuglarindan biri, afet risklerine iligkin Ust Olgekli

veri-
gq[in alt dlgekli planlara yeterince yansitilamamasidir. Yerbilimsel 6zellikler,

havzalari, ekosistem iligkileri ve dogal esikler, parsel élgedinde yapilan plan
kararlarinda gériinmez hale gelmektedir. Oysa deprem, sel ya da heyelan
gibi afetler, parsel sinirlariyla sinirli olmayan; bolgesel dlgekte isleyen dogal
%Eﬁfélg% grinidir. Ust 6lgekli planlama olmaksizin, bu sireglerin

kararlarina saglikli bicimde entegre edilmesi mimkin degildir.

Ankara’da imrahor Vadisi lizerinden yapilacak bir degerlendirme, bu kopuk-
lugu somut bicimde ortaya koymaktadir. Parsel 6lceginde yapilan jeolojik
etltler, belirli bir yapi icin teknik kosullari tanimlayabilmekte; ancak vadinin
bltininde isleyen su déngusu, gol sistemleri ve yeralti suyu iligkileri bu 6l-
cekte kavranamamaktadir. Bir Ust 6lcekte bakildiginda, s6z konusu parselin
daha genis bir ekosistemin pargasi oldugu; hatta cok daha genis bir havza
sisteminin baslangi¢ noktalarindan birini olusturdugu gorilmektedir. Ancak
planlama stireci, bu 6lgekler arasi iligkiyi tersine islettiginde, parsel bazinda
alinan 6nlemler butiincil anlamini yitirmektedir.

Planlarin kademeli birlikteliginin zayiflamasi, ayni zamanda planlama karar-
larinin mesruiyetini de tartismali hale getirmektedir. Ust 6lgekli planlara da-
yanmayan alt 6l¢ekli planlar, cogu zaman plan bitunligu yerine istisnalarin

ve plan degisikliklerinin hakim oldugu bir yapi tretmektedir. Bu durum, hem
kentlerin mekansal surekliligini bozmakta hem de afet risklerini artiran

parcgali

bir yapilasma dizenini beslemektedir.

Sonug olarak, Turkiye’de yasanan planlama sorunlarinin énemli bir bélim,
Olgekler arasi iligkinin kopmus olmasindan kaynaklanmaktadir. Direngli kent-
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ler icin gerekli olan, planlama surecinin parselden baslayarak yukariya dogru
degil; bolgesel ve ekolojik verilerden baslayarak parsel dlgedine dogru kur-
gulanmasidir. Bu yaklagsim benimsenmedikge, planlama araglarinin afetlere
karsi koruyucu bir islev istlenmesi miimkiin gériinmemektedir. YAG LEKESI
GELISIMi: ASIRI ALAN AGIMI ve PLANSIZ KENTSEL YAYILMA
Turkiye'de kentlesme pratiginin son yirmi yilda aldigi bigimi anlamak igin,
yeni yerlesim alanlarinin imara acgilmasi ile mevcut yerlesimlerin
dondstirilmesi arasindaki dengenin nasil kurulduguna bakmak gerekir. Bu
dénemde izlenen baskin yaklasim, mevcut kentsel alanlari iyilestirmek ve
dondstirmek yerine, kent geperlerinde yeni alanlar agmayi Onceleyen bir
anlayis olmustur. Bu ter- cih, kisa vadede hizli ve gorece kolay bir ¢6zim
gibi gorinse de, uzun vade- de kentlerin mekansal butinligini bozan ve
afet risklerini artiran bir yayilma bigimini beraberinde getirmistir.

Tirkiye genelinde hazirlanan imar planlari incelendiginde, son yirmi yilda

imara acilan alanlarin, Glkenin 6nimiizdeki otuz yillik niifus ihtiyacinin yakla-
sik 2,7 katina ulastigi goértulmektedir. Bagka bir ifadeyle, mevcut nufus

projek-

siyonlari dikkate alindiginda, bugtin Turkiye'de yaklasik iki ytiz milyon insa-
nin yasayabilecegi biyiklikte alan imar hakki kazanmis durumdadir. Oysa
demografik veriler, niifus artis hizinin yavasladigini ve orta vadede niifusun
belirli bir dizeyde dengelenecegini géstermektedir. Bu durum, imar planlari
ile nifus gergekligi arasindaki kopuklugu agikga ortaya koymaktadir.

Bu kopukluk, kentlerin gelisim biciminde kendisini “yag lekesi” olarak

tanimla-
Ban bir yayilma semasiyla gostermektedir. Yag lekesi gelisimi, kentin belirli

omurga, yon veya planlama ilkesi dogrultusunda degil; buldugu her boslugu
doldurarak, rastlantisal bigimde genislemesi anlamina gelmektedir. Bu tir bir
yayllma, ne altyapi planlamasiyla ne ulagim sistemleriyle ne de afet yonetimi
gereklilikleriyle uyumlu bir mekansal yapi tretmektedir. Aksine, kentsel alan-
lar giderek pargalanmakta; merkez—cgeper iligkileri belirsizlesmektedir.

Bu gelisim bigimi, 6zellikle gece isiklari verileri Gzerinden yapilan analizlerde
carpici bicimde goérinur hale gelmektedir. Ankara drneginde, il sinirlar iceri-
sindeki gece 1siklari dagilimi incelendiginde, kentin merkezinden geperlerine
dogru kontroll bir yayllmadan ziyade, duzensiz ve ¢ok odakli bir blylime
deseni ortaya c¢ikmaktadir. Bu desen, planli bir kentsel gelisimden cok,
piyasa

dinamikleri ve parsel bazl kararlarla sekillenen bir mekansal yayilmaya
isaret

etmektedir.

Yag lekesi biciminde gelisen kentlerde, altyapi maliyetleri hizla artmakta;

ulasim silreleri uzamakta ve kamusal hizmetlerin etkin sunumu zorlasmak-

tadir. Daha da 6nemlisi, bu yayilma bigimi afetler kargisinda ciddi bir kiril-

ganlik Uretmektedir. Genis alana yayilmis, disik yogunluklu ancak altyapi

acisindan yetersiz yerlesimler, acil durum midahalelerini zorlastirmakta; afet

sonrasi toparlanma sureclerini uzatmaktadir. Bu nedenle asiri alan agimina
127



TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

dayall kentlesme pratigi, yalnizca mekéansal bir sorun degil; ayni zamanda
dogrudan bir afet yonetimi problemidir.

Sonug olarak, Turkiye'de kentlerin yag lekesi seklinde biyumesi, imar reji-
minin en belirgin yapisal sorunlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Di-
rencli kentler icin gerekli olan, yeni alan agimini sinirlayan; mevcut kentsel
dokunun nitelikli dénlisimini 6nceleyen ve niifus projeksiyonlariyla uyum-
lu bir planlama anlayisinin benimsenmesidir. Bu dénlusim saglanmadikea,
kentsel yayllmanin Urettigi mekansal ve yonetsel sorunlarin derinlesmesi ka-
¢inilmaz gérinmektedir.

YAPI YOGUNLUKLARININ ARTISI, MEKANSAL ADALETSIZLIK ve
KENT GUVENLIGI Turkiye’de son yirmi yilda kentsel alanlarda gézlenen en
belirgin egilimler- den biri, yapi yodunluklarinin surekli ve yaygin bigimde
artmasidir. Bu artig, yalnizca kent merkezleriyle sinirh  kalmamis;
ceperlerdeki yeni yerlesim alan- larindan orta ve st gelir gruplarina yonelik
konut bolgelerine kadar genis bir alana yayllmistir. Yapi yogdunluklarinin
artisi, cogu zaman planh bir kentsel stratejinin sonucu olmaktan ziyade,
parsel bazli plan degisiklikleri ve istisnai uygulamalarla gerceklesmigtir.

Turkiye genelinde yapi yogunlugunu gdsteren temel gostergelerden biri olan
Wﬂéﬂh degerleri incelendiginde, bu egilim acgikga gorilmektedir. 2000’li

basina kadar Ulke genelinde ortalama yapi emsali yaklasik 1,70 diizeyindey-
ken, 2020’li yillarin basinda bu degerin 2,24’e yukseldigi gorilmektedir. Bu
artisin ortalama bir deger oldugu dikkate alindiginda, bazi kentlerde ve bol-
gelerde ¢ok daha yiiksek yogunluklarin olustugu anlasiimaktadir. Ustelik bu
yogunluk artiglari, cogu zaman kentin tasima kapasitesi, altyapi olanaklari

ve

afet riskleriyle iligkilendiriimeden hayata gecirilmistir.

Yogdunluk artiglarinin en sorunlu sonuglarindan biri, ayni gevrede birbirinden
tamamen farkli yapi yiksekliklerinin ve yogunluklarinin yan yana gelmesidir.
Bu durum, 6zellikle bliylik kentlerde sikga karsilasilan bir manzaraya donus-
mustur. Belirli bir ddnemde gorece dengeli bir imar plani ¢gergevesinde Ure-
tilmis orta yogunluklu yapilar, zamanla yapilan plan degisiklikleriyle yiksek
yogunluklu ve ylksek katli yapilarla gevrelenmektedir. Bu tur bir yapilasma
dizeni, yalnizca estetik ya da siluet sorunu yaratmakla kalmamakta;

kamusal

alan kullanimi, gtineslenme, havalandirma ve agik alan surekliligi gibi temel
kentsel nitelikleri de olumsuz etkilemektedir. Bu pargali yogunluk yapisinin
afetler agisindan tasididi riskler ise cogu zaman g6z ardi edilmektedir. Yuk-
sek yogunluklu yapilarin, daha disik yogunluklu yapi dokulariyla plansiz
bicimde i¢ ice gegmesi, acil durumlarda tahliye ve midahale sureclerini zor-
lastirmaktadir. Kagis alanlarinin daralmasi, toplanma alanlarinin yetersizligi
ve altyapi sistemlerinin asir yiklenmesi, bu tiir yapilasma bigimlerinin kagi-
nilmaz sonuglaridir. Deprem gibi ani ve yikici afetlerde, bu mekansal diizen-
sizlikler dogrudan can kaybi riskini artirmaktadir.
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Yogunluk artislarinin bir diger énemli sonucu da mekansal adaletsizligin de-
rinlesmesidir. Ilging bicimde, bazi kentlerde merkezden gérece uzak, daha
ylksek gelir gruplarina hitap eden bolgelerde yapi yogunluklarinin merkez-
den daha yliksek seviyelere ulastigi goérilmektedir. Bu durum, yogunlugun
yalnizca nufus baskisinin degil; ayni zamanda rant beklentilerinin bir Grinu
oldugunu géstermektedir. Bdylece yogunluk, planlama araciligiyla dengelen-
mesi gereken bir degisken olmaktan ¢ikmakta; piyasa dinamiklerinin yénlen-
dirdigi bir sonug héline gelmektedir.

Sonug olarak, yapi yogunluklarinin kontrolstiz bicimde artmasi, Turkiye’de
imar rejiminin kent givenligi ve toplumsal adalet agisindan Urettigi temel so-
runlardan biridir. Direncli kentler i¢in gerekli olan, yogunlugu yalnizca yapi
hakki tUzerinden degil; altyapi kapasitesi, kamusal alan yeterliligi ve afet risk-
leriyle birlikte ele alan bdtlincil bir yaklagsimin benimsenmesidir. Bu yaklagim
ggﬂ%i_rilmedik(;e, yogunluk artislarinin yarattigi mekansal ve toplumsal

larin daha da derinlesmesi kaginilmaz gérinmektedir.

ARAZI KULLANIM KARARLARININ iSLEVSIZLESMESiI ve SOSYAL
DONATI KRIiZi Kentsel planlamanin temel amaglarindan biri, farkli islevlerin
mekan icinde dengeli ve 6ngorilebilir bicimde dagitiimasini saglamaktir.
Konut, ticaret, sa- nayi, yesil alan, egitim ve saglik gibi temel arazi kullanim
kararlari, yalnizca mekansal bir diizenleme araci degil; ayni zamanda kent
yasaminin guvenli, saglikh ve surdurulebilir bicimde 6rgutlenmesinin de 6n
kosuludur. Ancak Tur- kiye’de son yillarda izlenen planlama pratikleri, bu
islevsel ayrimlarin giderek asindigi bir strece isaret etmektedir.

Yogunluk artiglariyla paralel ilerleyen bu slregte, arazi kullanim kararlari bi-
yuk olglide islevini yitirmistir. Ginimuzde birgok kentte “her sey her yerde
yapilabilir” anlayisi fiili bir planlama ilkesi haline gelmistir. Konut olarak tasar-
lanmis yapilar, kisa sure icerisinde ticari islevlere donugsebilmekte; planlarda
belirli islevler icin ayrilmig alanlar, plan notlari ve istisnalar yoluyla farkl kul-
lanimlara agilabilmektedir. Bu durum, planlama disiplininin temel araglarinin
etkisizlesmesine neden olmaktadir.

Bu surecin mesrulastiriimasinda en sik bagvurulan araglardan biri, “karma
kullanim” kavramidir. Oysa karma kullanim, teorik olarak belirli yogunluk,
ulagim ve kamusal alan kosullari altinda, kontrolll bicimde uygulandiginda
kent yasamini zenginlestiren bir yaklasimdir. Turkiye'de ise karma kullanim,
¢ogu zaman her tirld islev degisikligini mimkun kilan esnek bir etiket haline
gelmistir. Kentsel galisma alani, kentsel hizmet alani gibi genis ve muglak
tanimlar, planlarda islevsel netligi ortadan kaldirmig; yapi tasarimi ile
kullanim

arasindaki iliski kopmustur. Bu kopusun en somut sonuglarindan biri, yapi
glivenligiyle dogrudan iliskili sorunlar olarak ortaya cikmaktadir. isleve uygun
tasarlanmamis yapilarin, sonradan farkli kullanimlara uyarlanmasi; tasiyici
sistemlere miidahaleleri, tesisat yiklerinin artmasini ve yangin guvenligi gibi
kritik konularda ciddi riskleri beraberinde getirmektedir. Kamuoyunda siklikla
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tartisilan kolon kesme gibi uygulamalar, yalnizca bireysel ihlallerin degil;
plan- lama ve arazi kullanim kararlarinin iglevsizlesmesinin yapisal bir
sonucudur.

Arazi kullanim kararlarinin asinmasi, sosyal donati alanlari agisindan da de-

rin bir krize yol agmistir. imar mevzuat, belirli niifus biydklikleri icin asgari
yesil alan, egitim, sagllk ve sosyal tesis alanlarinin ayrilmasini

ongoérmektedir.

Ancak artan yapi yogunluklari kargisinda, bu alanlarin planlarda ayriimasi
giderek zorlagsmistir. Sonugta, sosyal donati ihtiyacinin blyik bir bolimu va-
tandaslardan yapilan arazi kesintileriyle karsilanmaya calisiimis; bu kesin-
tilerin orani zaman icinde ciddi bigimde artmistir. Bu soruna ¢éziim olarak
g%ﬁtirilen “ada nizami” yapilagsma bicimi ise, kisa vadede sosyal donati

yaratma baskisini azaltmis gibi gérinse de, uzun vadede yeni sorunlar Uret-
Ugstir. Ada nizami, yapilasma yogunlugunu daha da artirmig; buyuk olgekli

yuksek katl yapilarin yayginlasmasina zemin hazirlamistir. Bu durum, hem
yapi teknolojileri agisindan yeni riskler dogurmus hem de kamusal agik alan-
larin niteligini olumsuz etkilemistir.

Sonug olarak, arazi kullanim kararlarinin islevsizlesmesi ve sosyal donati kri-
tz)inin derinlesmesi, Turkiye'de imar rejiminin en kritik sorun alanlarindan
irini
olusturmaktadir. Direngli kentler icin gerekli olan, islevsel netligi yeniden
tesis
eden; yapi tasarimi, kullanim ve kamusal alan iligkisini birlikte ele alan bir
e agjiananiaws BonaiiglansiriBmesisir bl SREIRMMARHFGAaArSHhYaSWalA kor-
taya yekasnakdendlantigldanalarasin sanlgildenlighseedsitnki Tlimigoziethitear
lpukeramretneash kagadmag ghkiinonetdrdifazi diizenlemeleri ve parselas-
MR UL AMALKRI, O E GBRaREY DASHitegte i LRk AiSBEvHen belirli
oranlarda arazi kesintileri yapilmaktadir. Teorik olarak bu kesintiler, kamusal
alanlarin olusturulmasi ve planin hayata gecirilebilmesi icin gerekli bir
aractir. Ancak uygulamada, arazi kesintisi ile verilen yapi haklari arasindaki
denge blylk 6lglide bozulmustur.

Glndmuizde imar uygulamalarinda fiili arazi kesinti oranlarinin ytizde ellinin
Uzerine giktigr orneklere siklikla rastlanmaktadir. Bu durum, imar mevzuatin-
da tanimlanan sinirlarin asilmasiyla sinirli bir sorun degildir; ayni zamanda
%a_nlama sisteminin kendi i¢ tutarhligini yitirdiginin de gostergesidir. Arazi

sintisi, yap! yogunlugu, yapi nizami ve ortaya ¢ikan arazi degeri arasindaki
iliski kopmus; imar uygulamalari giderek gayri resmi pazarliklarin konusu ha-
line gelmigstir. Vatandas acgisindan plan, éngoérdlebilir bir kamu belgesi olmak-
tan ¢cikmig; kazanilmasi ya da kaybedilmesi mumkuin bir “pazarlik zemini’ne
dondsmustar.

Bu sorunun temelinde, imar rejiminin degeri halen iki boyutlu bir parsel man-
tig1 Gzerinden ele almasi yatmaktadir. Oysa kentlerde olusan deger, artik
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yalnizca arsanin yuzdlgcimuyle tanimlanabilecek bir deder degildir. Yapi yuk-
sekligi, kullanim tard, tasarim kalitesi, muhendislik hizmetleri ve konum gibi
unsurlar, degerin ¢ boyutlu bir yapili gevre igerisinde Uretilmesine neden ol-
maktadir. Buna ragmen imar uygulamalarinda deger paylasimi, buylk
Olgiide arsa metrekareleri Uzerinden yapilmaya devam etmektedir. Bu
uyumsuzluk, sistemin surekli olarak tikanmasina yol agmaktadir.

iki boyutlu parsel mantigiyla tig¢ boyutlu degerin dagitiimaya calisiimasi, yal-
nizca teknik bir sorun tretmemekte; ayni zamanda ciddi bir ahlaki aginmaya
da zemin hazirlamaktadir. Ayni imar uygulamasi igerisinde, bir vatandasin
asasInin distk yogunluklu bir kullanim alaninda kalmasi “magduriyet”

algilanirken; bir baskasinin arsasinin yiksek yogunlukiu veya toplu konut

ala-

nina denk gelmesi “piyango” olarak gorilmektedir. Bu algi, imar kararlarinin
kamusal niteligini zayiflatmakta; kentlesme siirecini bireysel kazang¢ beklenti-
lerinin belirledigi bir alana donistirmektedir.

Bu sireg, imar rejimi acisindan tehlikeli bir kisir déngu yaratmaktadir.

Planlar,

degder Uretme potansiyeline gore surekli olarak zorlanmakta; plan degisiklik-
leri, istisnalar ve ayricalikli uygulamalar olagan hale gelmektedir. Boylece
planlama, kamusal yarari 6nceleyen bir diizenleme alani olmaktan gikarak,
deger transferlerinin yonetildigi bir araca indirgenmektedir. Bu durum, hem
Rga_nlama disiplininin megruiyetini hem de imar uygulamalarinin toplumsal

buliinii zedelemektedir.

Sonug olarak, Tirkiye’de imar uygulamalarinda yasanan sorunlarin 6nemli
bir bolumu, deger paylasimi meselesinin ¢gbzulememis olmasindan kaynak-
lanmaktadir. Direncli ve adil kentler i¢in gerekli olan, imar uygulamalarinin
yalnizca arazi dagitimina degil; yapili gevrede Uretilen toplam degerin hak-
kaniyetli paylagsimina odaklanan yeni bir anlayisla ele alinmasidir. Bu anlayis
gelistirimedikge, imar rejiminin teknik dizenlemelerle iyilestiriimesi mimkun
goriinmemektedir.

IMAR AFLARI, YARGI SUREGLERI ve YAPI GUVENLIGI SORUNU
Turkiye'de imar rejiminin en tartismali ve en yikici unsurlarindan biri, imar
aflarinin sireklilik kazanmig bir politika araci haline gelmis olmasidir. Cum-
huriyet tarihi boyunca, dogrudan ya da dolayl bicimde c¢ikarilan imar
aflarinin sayisi, bu uygulamanin istisnai bir midahale olmaktan cikarak
sistemin asli bilesenlerinden biri haline geldigini gostermektedir. imar aflari,
baslangicta gegmisteki diizensizlikleri kayit altina almayi ve mevcut durumu
rasyonelles- tirmeyi amaclayan araglar olarak sunulsa da, zaman iginde
planlama disiplini- ni ve yapi givenligini zayiflatan bir etki Gretmistir.

imar aflarinin temel sorunu, hukuka aykiri yapilasmayi ortadan kaldirmak

ye-
Hﬂa‘?}zugﬁﬁige dénuk olarak mesrulastirmalandir. Bu yaklasim, imar
uyumun istisna, uyumsuzlugun ise beklenen bir durum haline gelmesine yol

acmaktadir. Af beklentisi, yapi uretifPdirecinde risk almayi tesvik eden bir
davranis bigimi yaratmakta; kurallara uygun Uretim yapan aktorleri ise deza-
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vantajli konuma dusturmektedir. Béylece imar rejimi, dizenleyici bir cerceve
olmaktan cikarak, ihlallerin birikimli bicimde normallestirildigi bir yapiya do-
nismektedir.

Son dénemde uygulanan beyana dayali imar barisi ise, bu sorunu daha da
derinlestiren bir kirilma noktasi olusturmustur. Onceki imar aflarinin biiyiik
bolima, belirli tespit stireglerine dayanirken; beyana dayali uygulama, ya-
pilarin fiili durumunun teknik ve hukuki olarak dogrulanmasini biyuk él¢tide
devre digi birakmigtir. Bu durum, yapi giivenligi agisindan son derece kritik
olan bilgilerin dogrulugunu tartismali hale getirmistir. Yapinin tagiyici siste-
mi, zemin kosullari veya muhendislik hizmetleri hakkinda herhangi bir teknik
degerlendirme yapilmaksizin verilen yasal statller, afetler karsisinda ciddi
riskler Uretmektedir.

imar aflariyla baglantilh bir diger temel sorun alani, imar hukukuna iligkin
yargi

surecleridir. Turkiye’de imar planlarina ve yapi ruhsatlarina karsi acilan da-
valar, gogu zaman uzun yillar sirmekte; bu surrecgte yapilagsma fillen tamam-
lanmaktadir. Yargi kararlari ise buyuk élglide sekli hukuki dederlendirmelere
dayanmakta; yapi guvenligi, mihendislik yeterliligi ve planlama ilkeleri cogu
zaman karar gerekcelerinin merkezinde yer almamaktadir. Boylece hukuki
suregler, yapi Uretiminin teknik ve kamusal boyutlariyla yeterince iligki kura-
mamaktadir.

Bu durum, miteselsil sorumluluk ilkesinin imar rejimi icerisinde etkin bicimde
Q?H;ﬁmﬁmg?iyle daha da sorunlu hale gelmektedir. Mevzuatta

tanimlanmis olmakla birlikte, yapi uretim slrecine dahil olan aktorler

arasinda

gercek anlamda bir hesap verebilirlik zinciri kurulamamaktadir. Denetim me-
kanizmalari, cogu zaman belge Uzerinden isleyen formal sireglere indirgen-
mekte; fiili yapi glivenligi geri planda kalmaktadir.

Sonug olarak, imar aflari, yargi siregleri ve denetim mekanizmalari arasin-
daki bu kopukluk, Turkiye’de yapi guvenligini dogrudan zayiflatan yapisal bir
sorun alani olusturmaktadir. Deprem gibi afetlerin yarattigi yikim, bu kopuk-
ngrléﬂli sonuglarini aci bigimde goérinur kilmaktadir. Direngli kentler icgin

olan, hukuki diizenlemelerin yapi giivenligini merkeze alan; af ve istisnalari
degil, 6ngdrulebilirlik ve sorumlulugu esas alan bir imar rejiminin tesis edil-

W&E'de yasanan deprem deneyimleri ve bunlarin kentler Uzerindeki yikici
YRNINESH iNARREGIMI ACINGKME BER ledy OINBLiMIDER ecegini acik bi-
¢imde ortaya koymaktadir. Sorunun kaynagi, tekil mevzuat eksikliklerinden
ziyade, imar, yapilasma ve kentsel donidsumin nasil kavramsallastinldigr ve
yonetildigiyle ilgilidir. Bu nedenle direngli kentler icin gerekli olan, mevcut
imar rejiminin parca parca onarilmasi degil; temel ilkeleri yeniden
tanimlanmis yeni nesil bir imar yaklasiminin gelistiriimesidir. Bu ¢ercevede
ilk olarak, imar ve vyapillasma sureclerinin devlet ydnetimi icerisinde
makroekonomik bir un-
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sur olarak taninmasi gerekmektedir. Buguin kentlesme, gayrimenkul piyasasi
ve ingaat sektorl, ekonomik buyimenin temel araclarindan biri haline gelmis
durumdadir. Buna kargin, bu alanin Urettidi riskler ve kirilganliklar, gogu za-
man ekonomik gostergelerin disinda tutulmaktadir. Oysa yapilagsma
bicimleri, konut Uretim politikalari ve kentsel donusum suregleri; finansal
istikrar, gelir dagilimi ve afet sonrasi kamu maliyetleriyle dogrudan iligkilidir.
Bu nedenle imar rejimi, ekonomik karar alma sureclerinden bagimsiz ele
alinamaz.

ikinci olarak, glivenli barinma hakki ile miilkiyet hakki arasindaki dengenin
yeniden kurulmasi gerekmektedir. Turkiye’de mulkiyet hakki, cogu zaman
mutlak ve dokunulmaz bir hak olarak yorumlanmakta; bu durum, riskli yapila-
rin dondsturdlmesini ve kamusal midahaleleri zorlastirmaktadir. Oysa dep-
rem gergedi, glvenli barinma hakkinin yalnizca bireysel degil; toplumsal bir
pﬁhjlr%c&,gynu gOstermektedir. Bu iki hak arasinda yeni bir denge

¢a, kentsel donisim sireglerinin adil ve etkin bigcimde isletiimesi mimkin

g6-
{gﬁgﬁm&%@pir. Bu denge arayisi, gerekirse anayasal dizeyde

Uglincii olarak, tist élgekli planlamanin rolii yeniden tanimlanmalidir. Tiirki-
ye’'de Ust Olgekli planlar, gogu zaman yaptirim giict yliksek ancak toplumsal
mesruiyeti zayif belgeler olarak ele alinmaktadir. Oysa uluslararasi dene-
yimler, Ust 6lgekli planlamanin hukuki yaptirirmdan ziyade toplumsal uzlasi
ve yonetigim araci olarak isledigini gdstermektedir. Afet risklerinin, ekolojik
Egilﬁll?ﬁilrﬁa ve altyapr kapasitesinin kent Olceginde tartisildidi, paydas

dayali bir Ust 6lcek planlama yaklasimi, alt dlgekli planlarin da daha saglhkli
bicimde sekillenmesini saglayacaktir.

Son olarak, imar uygulamalarinda deger paylasimina iliskin yaklasimin kokla
Bgzglqlcje degistiriimesi gerekmektedir. Mevcut sistem, iki boyutlu parsel

mi Uzerinden Ug¢ boyutlu yapil cevrede olusan dederi paylasmaya ¢alismak-
ta; bu durum surekli gerilim ve adaletsizlik Uretmektedir. Yeni nesil bir imar
rejimi, yapilasma sireciyle ortaya ¢ikan toplam degeri esas alan; tasarim
kalitesi, miihendislik hizmetleri ve yapi glivenligini birer katma deger unsuru
olarak taniyan bir anlayisi benimsemelidir. Bdyle bir yaklasim, yalnizca daha
%H”gli[n deger paylasimi degil; ayni zamanda daha nitelikli ve guvenli

Uretilmesini de tesvik edecektir.

Sonug olarak, yeni nesil imar rejimi, teknik dizenlemelerin 6tesine gegen;

SN DEBRENF BRRTEBPRARSISINGIR IRARRE AMINFTERITEN
0;6 ﬁlﬁﬁ“rﬂﬂﬂ BYD SAIMUAAEHH JUPTNARIN ASRIAR 3'SERLERIE 20
k?@ﬁ§”féhﬂh'%ﬂ>‘%ﬂifé?z9ém§béw %hﬁoﬂ{'l@@ﬂ‘&é%rmum degil;
kentlerin nasil planlandigini, nasil yapilastigini ve nasil yonetildigini de
bitlncul bicimde sorgulamayi zorunlu kilmistir. Bu galisma boyunca ortaya
konulan degerlen-
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dirmeler, depremde yasanan yikimin tekil teknik hatalarla ya da munferit
ihlal- lerle agiklanamayacagdini; aksine uzun vyillara yayllan ve
kurumsallasmis bir imar rejiminin Urettigi yapisal sorunlarin sonucu
oldugunu gostermektedir.

Turkiye’de imar rejimi, planlama oOlgekleri arasindaki kopukluk, asiri alan agi-
mi, kontrolstiz yogunluk artiglari, islevsizlesen arazi kullanim kararlari, ada-
letsiz deger paylasimi ve imar aflariyla sekillenen bir yapi Gretmistir. Bu yapi,
bir yandan kentleri ekonomik deger tretme mekanizmalarina dénistirtrken,
diger yandan afetler karsisinda son derece kirilgan bir mekansal diizen orta-
ya ¢ikarmistir. Guvenli barinma hakki ile mulkiyet hakki arasindaki dengenin
bozulmasi, planlamanin kamusal bir ara¢ olmaktan giderek uzaklasmasina
yol agmistir.

Calismada ele alinan sorun alanlarinin ortak 6zelligi, imar rejiminin parcal

mudahalelerle iyilestiriimeye calisiimasidir. Mevzuat degisiklikleri, plan reviz-
yonlari ve istisnai diizenlemeler, gogu zaman sistemin bitinuni dénustur-

mek yerine, mevcut sorunlari erteleyen veya baska alanlara tasiyan sonuglar
Uretmistir. Bu nedenle direngli kentler igin gerekli olan, imar rejiminin

yalnizca
teknik araglar Gzerinden degil; hukuki, ekonomik ve toplumsal boyutlariyla
birlikte yeniden ele alinmasidir.

Yeni nesil bir imar rejimi, yapilasmayi makroekonomik bir unsur olarak tani-
yan; Ust dlgekli planlamayi yaptirirmdan ziyade toplumsal uzlasi araci olarak
kullanan; iki boyutlu parsel mantigi yerine Gg¢ boyutlu yapili gevrede Uretilen
degderi esas alan bir anlayis tzerine kurulmalidir. Tasarim, mihendislik ve
yapi guvenligi, bu rejimde maliyet unsurlar degil; kamusal degerin temel

bile-
senleri olarak gorulmelidir.

Sonug olarak, Turkiye’'nin deprem gercegi karsisinda kentlerin kirilganhgini

azaltmak, yalnizca daha saglam binalar tretmekle mimkin degildir. Asil ih-

tiyag, depremi bir sonug olarak kabul eden; bu sonucu Ureten imar rejimini

bitlncul bicimde donustirmeye yonelik bir iradenin ortaya konulmasidir. Bu

dénusim saglanmadikga, yasanan her buyik deprem, ayni yapisal sorunlari

Kenydaklae daha agir bedellerle gindeme getirmeye devam edecektir.

*Eraydin, A., & Tasan-Kok, T. (2013). State response to contemporary urban move-

ments in Turkey. European Urban and Regional Studies, 20(4), 408—422. https://doi.

org/10.1177/0969776413481373

» Harvey, D. (2012). Rebel cities: From the right to the city to the urban revolution.
Verso.

* Healey, P. (1997). Collaborative planning: Shaping places in fragmented societies.
Macmillan.

« Keles, R. (2016). Kentlesme politikasi (14. bs.). imge Kitabevi.

» Sahin, S. Z. (2007). The politics of urban planning in Ankara between 1985 and 2005
(Yayimlanmamis Doktora tezi). Orta Dogu Teknik Universitesi.

» Sahin, S. Z. (2017). Turkiye’'de kamu y6netimi temel kanunu tasarisindan bugline
mekansal planlama mevzuati ve uygulamalarinin donisimi. Memleket Siyaset Y6-
netim, 12(28), 1-32.

134



Arama Konferansi ve Sempozyum Bildirileri

» Sahin, S. Z. (2018). Neoliberal yeniden dlgeklenme etkisi altinda Tirkiye'de kentles-
me politikasinin déntisimu. Alternatif Politika, 10(1), 1-28.

e Sahin, S. Z. (2019). The urbanization policy of Turkey: An uneasy symbiosis of

unimplemented policy with centralized pragmatic interventions. Turkish Studies, 20(3),

369-387. https://doi.org/10.1080/14683849.2019.1602826

» Sahin, S. Z. (2023). Turkiye'de afete direncli yerlesimler agisindan imar mevzuatinin
sorgulanmasi. Planlama, 33(2), 157-174.

« Tekeli, I. (2010). Giindelik yasam, yasam kalitesi ve yerellik yazilari. Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari.

* Yasin, M. (2010). imar Kanunu’nun 42. Maddesi-Anayasa Mahkemesinin iptal Karari
ve Yeni Diizenleme Hakkinda Bir Degerlendirme. Marmara Universitesi Hukuk Fa-
kiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 16(3-4), 377-396.

135



TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

KULTUR VARLIKLARININ DEPREME
HAZIRLANMASI: 6 VE 20 SUBAT
DEPREMLERiI SONRASI GOZLEMLER

Zeynep Ahunbay
Prof. Dr., istanbul TeknikUniversitesiEmekli Ogretim Uyesi,
E posta: zahunbay@gmail.com.

OZET 6-20 Subat depremlerinden etkilenen béigeler arasinda éne ¢ikan
Antakya, Adiyaman, Diyarbakir, Gaziantep, Payas, Arsuz ve Kirikhan'da yer
alan kiil- tir varliklarinin maruz kaldigi hasarlari, restorasyon uygulamalari
ve deprem glvenligi baglaminda ele alan bu bildiride; tarihi yapilarin
depremde neden ve nasil zarar gordigii somut Ornekler (izerinden
aktarilmaktadir. Yikilan ya da agir hasar alan yapilarin biyiik béliimiinde,
tasiyici sistemlerin 6zglin yapim tekniklerine uygun olmamasi, gecmis
onarimlarda hatali malzeme ve ybntem- lerin kullaniimasi, yapisal
baglantilarin yetersizligi ve bakimsizlik temel so- runlar olarak &ne
cikarilmigtir.  Depremlerin, yapilarin dayaniminin yani sira geg¢miste
gerceklestirilen restorasyonlarin niteligini de sinayan bir ‘“test” islevi
gordlgiinii belirten Yazar, yakin tarihte restore edilmis bazi cami, kilise ve
kale yapilarinda dahi ciddi hasarlarin meydana gelmesini; restorasyon
projelerin- de tasiyici sistemin yeterince analiz edilmemesine ve deprem
glivenliginin ¢ogu zaman ikincil planda birakilmasina baglamaktadir.
Sdtunlar, minareler, tonozlar ve kubbeler (izerinden verilen érneklerde; metal
bagdlanti elemanla- rinin, gergilerin ve uygun striiktiirel bltiinlestirmenin
bulunmamasinin  yikimi  hizlandirdigi  belirtiimektedir. ~ Bildiride deprem
sonrasi ydrtitilen restorasyon stireclerinde Bilim Kurullarinin roli, disiplinler
arasi is birliginin  ve mihendis- lik-mimarlik ortakliginin  énemi
tartisiimaktadir. Kdltir varliklarinin gelecekteki depremlere hazirlanabilmesi
icin 6zglinliigli koruyan, ylikleri azaltan, hafif ve geri déndstliriilebilir
¢ozimlerin geligtiriimesi gerektigini vurgulayan bu bildiri, sonug olarak tarihi
yapilarin korunmasinin yalnizca ge¢misi onarmak dedil, onlari kaginilmaz
yeni depremlere karsi bilingli ve sorumlu bicimde hazirlamak anlamina
geldigini ortaya koymaktadir. Anahtar Sozciikler: Kiltur Varlklari ve
Deprem, Glglendirme, Restorasyon, Yeniden Yapilanma.
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Sayin baskanlar, degerli meslektaslarim, sevgili 6grenciler; iki yil 6nce, 6 Su-
bat 2023'te gergeklesen depremde Kahraman Maras ve gevresindeki illerde
cok sayida tarihi yapi zarar goérdi. Onlarin bir kismini yerinde inceledik. Bir
kismini Mimarlar Odasinca olusturulan uzman ekip dolasti ve cektikleri
resim- leri, hazirladiklari raporu paylastilar. Bazi kentlerle ilgili durum bilgisini
yerel STK’lardan aldik ve basindan izledik.

Yikilan énemli eserlerden biri Adi-
yaman’da, Nemrut Karakus timu-
listinde bulunan Tokalagsma Sutu-
nuydu (Sekil 1). insan, “2000 yildir
ayakta duran stel nigin yikildi?” diye
soruyor. Ust (iste konulmus bloklar-
dan olusan sutun yikildiginda, dagi-
lan tamburlarinin ara yizeylerinde
baglanti delikleri oldugu goéruldu, an-
cak oyuklar bostu. Siitun onu sarsin-
tilara karsi direncli kilacak zivanalar
olmadidi icin devrilip, dagiimisti. An-
tik ddnemde situnlarda, tamburlar
arasinda dusey baglanti saglamak
icin ahsap veya metal takozlar kul-
lanilirdi.

Sekil1.Adiyaman, Karakus Tumulisu,
Tokalagsma Sutunu (Fotograf: Zeynep
Ahunbay).

Eger ilk yapimda ahgap takozlar kullanildiysa, bunlar aradan gecen 2000 yil-
da ¢lriimus ve sUtunun yikilmasina yol agcmis olabilir.

Depremden sonra Sutun onarilarak tekrar ayaga kaldirildi. Onarimi yuriten-
ler caligmalari sirasinda ilk yapimda kullanilan baglanti 6geleriyle ilgili izler
bulmus olabilirler. Oniimiizdeki yiizyillarda olabilecek depremlere dayanabil-
mesi icin dagilan pargalar birlestirilirken, sarsintilara karsi durabilecek guigte
dusey baglantilar olusturulmus olmali. Restorasyonu yapanlar sttunun dep-
rem guvenligi icin ne tir dnlemler aldilar? Bosluklara zivana koydular mi?
Bu sorularin cevabini merak ediyoruz ve yapilan restorasyonla ilgili bir yayin
bekliyoruz.

Bdlgede zarar géren énemli kiltir varliklarindan biri de Antakya surlari tze-
rindeki Demir Kapr'ydi (Sekil 2-3). Dik bir vadi tzerinde yer alan Demir Kapi
baraj ve sukemeri olarak islev gérmus énemli bir eser. Kapinin 2023 depre-
minden etkilendigini gézleyen iki Antakya’li: meslektasimiz Dr. Tugge Tezer
ve Miih. Iskender Azaroglu Europa Nostra’nin Avrupa’nin en ¢ok risk altin-
da olan tarihi yapilari ile ilgili olarak her yil actigi “7 Most in Endangered in
Europe” programina bagvurdular. Sonug olumlu oldu; Demir Kapi Europa
Nostra’nin 2024 listesine girdi. Bu yil yerinde inceleme yapildi ve Demir Kapi
icin destek s6zu alindi. Antakya’da arkeolojik ¢calismalar yurituten Prof. Dr.
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Hatice Pamir'in de Demir Kapi ile ilgili arastirmasi olmasi, bu yil Demir Kapi
cevresinde kazi yapmasi, eserin korunmasi yonundeki hazirliklara énemli
katki saghyor (Pamir, 2023).

-\4,‘ 7"5‘" - A "‘E’
Sekil 2. Antakya, Demir Kapi Genel Sekil 3. Antakya, Demir Kapi, Deprem
Gorunus (solda) (Fotograf: Zeynep Hasarlari (sagda) (Fotograf: Zeynep
Ahunbay). Ahunbay).

Demir Kap! uluslararasi ilgi ceken bir eser. Antakya ile ilgili calismalari olan
Al- man Prof. Gunnar Brands’in Demir Kapryla ilgili kitabini 2026’da
yayinlama- si ve degisik ddonem onarimlari hakkinda goéruslerini agiklamasi
bekleniyor. Demir Kapr'nin depremde hasar goren tas kapli cephesinin
gerisinde moloz dolgu bulunuyor. Cephe taslariyla cekirdek kismi iyi
baglanmamis olan duvar- larda, yilizey kaplamasinda kopma ve yikilmalar
olmasi yaygin bir sorundur. Onun igin restorasyonlarda cephe taslar ile
gerisindeki ¢ekirdek kismi ara- sinda siki bir baglanti kurulmaya calisilir. Bu
yil Demir Kapr'nin U¢ boyutlu bir tarama ile belgelenmesi planlaniyor.
Boylece harap durumdaki kalintilarin  desteklenmesi igin  Oneriler
gelistirilebilecek. Ayrintili bir belgeleme, kronolojik analiz ve hasar saptamasi
yapildiktan sonra, uygun saglamlastirma muidaha- leleri lizerinde galisilacak.

Deprem Dinya Mirasi Listesi'nde bulunan Diyarbakir Surlarinda da

hasarlara

yol acti. Olusan hasarlarin boyutunu Diyarbakir Kulttir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Dernegi'nin hazirladigi rapordan 6grendik. Arkeolog Nevin Soyuka-
V@ Mimar Pinar Can ve Sanat Tarihgisi Birgll Agikyildiz, Diyarbakir Kalesi

kentteki bazi kiltir varliklarinin depremde aldiklari hasarlari bir raporla
duyur-
&%Webili%‘?m? ekledikleri  fotograflardan surlarin  yikilan  bolimleri

Depremin yikici etki yapmasinda yapilarin bakimsiz ve terk edilmis olmalari
égﬁ_mli bir etken. Bakimsiz birgok sivil mimari eserin désemeleri ve ¢atisi

tu, duvarlari yikildi. Yazyillar boyunca birgok deprem yasanan bdlgede, gec-
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misteki bazi onarimlarin dayaniksiz malzeme ve sistemlerle yapilmis olmala-
r hasarlari arttiriyor (Ayalon, 2020). Ornegin, 19’uncu ylzyilda gergeklesen
depremden sonraki onarimlarda duvarlarda ¢gamur harci kullaniimis olmasi
onlarin direncini azaltan bir etken. Camur hargli birgok duvar 2023
depremine direnemeyerek dagildi. Binalarin duvarlarinin hatilsiz insa
edilmesi, karsilikli duvarlarin birbiri ile baglantisinin kurulmamasi, kemer ve
tonozlarin gergisiz olmasi, ¢atlak olusumuna, yikimlara yol acgiyor.

BeprénidkerdehineSéreminiataixarmak

B R aee

etmemize de yariyor. Depremde Antakya ve Iskenderun’da bulunan birgok
kilise zarar gérdii (ODTU TACDAM, 2023). 2017 yilinda restore edilen Is-
kenderun Siryani Katolik Kilisesi bunlardan biriydi. Kilisenin apsis cephesi
tumayle ¢cokmustl (Sekil 4). Bu durum yakin tarihli restorasyon sirasinda ki-
lisenin yapisal guvenliginin, duvarlari arasindaki baglantilarin kontrol edilme-
digine isaret ediyor ve onarim projeleri hazirlanirken tasiyici sistemin 6zenle,
ayrintili olarak incelenmesi, zayif noktalarinin saglamlastiriimasi geregini
hatirlatiyor; deprem guvenligi konusuna dikkat edilmediginde karsilasilacak
sorunlara somut bir érnek olusturuyordu.

Depremde yikilan dini yapilardan biri de Antakya’nin Sarilar kdyliindeki Aziz
Georgios Kilisesi'ydi. Bu kilise de yakin tarihte restore edilmisti ancak gevre-
sine ekler yapiimisti. Kilise’nin kuzey duvarina ve apsisine bitistirilen kitleler
depremde tarihi binaya ¢arparak, onun yikilmasina neden olmustu (Sekil 5).
Yakin tarihli restorasyonlarda hatali malzeme ve teknikler kullaniimasi da
Onemli bir sorun. 2004 yilinda bir konferans igin Gaziantep’e geldigimde Ka-
le’de yapilan restorasyonu ziyaret etmis ve cift cidarli duvarin i¢ ve dis ytzin-
de ayni kalinlikta tas bloklarin, gerideki ¢cekirdekle baglantisini kurulmadan
ust Uste dizildigini gdzlemistim (Sekil 6-7). Yeni orilen duvarlarin ¢cimentolu
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s o . 4 L.
C AL ,.ul\;‘ & 3
Sekil 6. Gaziantep Kalesi, 2004 (solda) (Fotograf: Sekil 7. Gaziantep Kalesi
Zeynep Ahunbay). Restorasyonundan Ayrinti,
2004 (sagda) (Fotograf:
Zeynep Ahunbay).

har¢ ve uygun olmayan yapim teknigiyle insa edilmesi, Gaziantep Kalesi gibi
degerli bir Orta Cag yapisinda calisan ekibe ve o uygulamayi denetleyen
meslek insanlarina yakismayan bir uygulama. Hatali malzeme ve teknikle
onarim yapilmasinin terk edilmesi icin hem uygulamayi yapan ekiplerin, hem
de onlari denetleyen teknik personelin tarihi yapim teknikleri, depreme daya-
nikl sistemler konusunda egitimli olmalari gerekiyor.

Deprem sonrasinda kamu kurumlari yikilan kilttr varliklarinin onarimi igin

harekete gegctiler. Bolgede yer alan tarihi eserlerin onarimi igin projeler bas-
latildi. Vakiflar Genel Midurligu tarafindan Antakya ve gevresinde yuritilen
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projelerin Bilim Kurulunda gérev aldigim i¢in alan ziyaretlerine katildim ve
calismalari izledim. Bu suregte gozledigim sorunlari ve degerlendirmelerimi
sunmak istiyorum. Depremde Payas'taki Sokullu Mehmet Pasa
Killiyesinde bazi hasarlar olusmustu. Mimar Sinan’in Hac Yolu lzerinde
yaptigi bu énemli kulliye ile ilgili belgeleme galismalari 20. ylzyil ortasina
tarihleniyor. 1950’ler- de Y. Mimar Ali Saim Ulgen, kiilliyenin vaziyet planini
cikarmak igin Payas’ta calistigi sirada yapilarin durumunu gdsteren
fotograflar ¢ekmis. Arsivindeki resimlerde kervansaray revaklarinin bazi
kemerleri yikilmis. Daha sonra ke- merler restore edilmis ama ayaklar
arasina ve ayaklarla duvarlardaki tonoz mesnetleri arasina gergiler
konulmamis.

Yakin tarihte yapilan restorasyonda
revak tonozlarinda mevcut g¢atlaklar
tonoz i¢ yuzeyine yerlestirilen demir
kenetlerle dikiimeye calisiimis. Bu
mudahalenin yeterli olmadigi 2023
depreminde tonozlardaki ¢atlaklarin
tekrar agiimasiyla anlasildi (Sekil 8).

Taslyici sistem uzmani gatlaklarin
tonozlarin sirtina yerlestirilen kenet-
lerle dikilmesini ve revak ayaklarinin
ic duvarlara gergilerle baglanmasi-
ni 6nerdi. Payas’taki Kiilliye Sokollu
Mehmet Pasa tarafindan 1574 yilin-

A da yaptiriimis ancak cami dénemin
{

$el;il 3 payés‘ Kervansaray. Revak sultani Il. Selim’in adini tagiyor. Eski
Tonozunda Gatlak (Fotograf: Zeynep bir resminde caminin son cemaat yeri
Ahunbay). revaklari yikik durumda; minaresi

Sekil 9. Payas, Il. Selim  Sekil 10. Payas, Il. Selim Camii'nin 2023 Depremi
Camii’nin 1950’lerdeki Sonrasi Durumu (sagda) (Fotograf: Zeynep Ahunbay).
Durumu (solda)

(Fotograf: Pamir, 2023).
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kisa bir petekle sonlaniyor (Sekil 9). 1960’ yillarda yapilan restorasyonda
son cemaat yeri revaklari restore edilmis ve minarenin serefe Ustindeki kismi
yukseltilerek yeni bir bicim almis. Bu degisiklikle ilgili bir yayin yok, ancak
cami Klasik Osmanli dénemine ait bir yapi oldugu igin, restorasyonu yapan-
larin kisa petek ve kilah bélumu yerine, dénem Uslubuna uygun bir bigcime
ybneldiklerini tahmin ediyoruz. 2023 depreminde minarenin petek ve kulah
kismi yikildi (Sekil 10). Yapilan incelemede kilahin betonarmeden yapilimis
oldugu gorilda. Tarihi yapiya uygun olmayan yapim teknikleri kullanilarak
yapilan petek ve kulah sarsintilara dayanamayarak, devrilip yere dismustu.

Deprem sonrasinda yuritilen restorasyon projesi hazirliklari kapsaminda mi-
narenin restitisyonu konusu tartisildi. Caminin 1950’lerdeki fotografi (Sekil
10) tarihi bir belgeydi. Daha 6ncesine ait bir gérsel veri yoktu. Depremde
yikilmadan onceki bigimi ise, 1960 larda yapilan ve gerekgesi agiklanmayan
bir miidahale sonucu ortaya gikmisti.

Bilim Kurulunda restorasyonun eski fotograf esas alinarak yapilmasi yo-
niinde bir goris olustu. Taslyici sistem uzmanlarinin yaptiklari hesap ve
degerlendirmeler, minarenin serefeden yukari kisminin kisa olmasinin dep-
rem guvenligi agisindan daha iyi oldugu yénindeydi. Bu durumda, depreme
dayaniklilik ve eski fotografa uygunluk acisindan minarenin petek ve kilah
kisminin 1950’lerdeki durumuna benzer bir bicimde onarilmasi kararlastirildi.
Yeniden yapilan petek ve kilahta tas siralarinin yatay ve dusey baglantilarla
desteklenmesine 6zen gdsterildi.

Depremde Antakya’nin énemli camilerinden Habib-i Neccar da ciddi hasar
gormustl. Caminin duvarlarinda gatlamalar ve diseyden ayrilmalar olmus;
kubbesi tamamen gé¢musti. Caminin bulundugu alanda zemin arastirma-
lari yapildi. Restorasyon projesi Konya Belediyesi’'nin destegiyle, MNK Res-
torasyon tarafindan hazirlandi. Yeniden yapim énerisinin hazirlanmasinda
galisan insaat mihendisi hasarli duvarlarin yikilmasini 6nerdi. Bilim Kurulu
bu fikri uygun bulmadi; tarihi yapidan geri kalan kisimlarin saglamlastirilarak
korunmasini istedi. Duvarlar i¢lerinden gegirilen gelik gergilerle desteklenerek
saglamlastirildi. Taslyici sistem uzmanlari zeminin zayif oldugunu, kargir bir
kubbeyi tasiyamayacagini belirttiler. Yeniden yapimda yuklerin sinirlanmasi,
tastyici sistemin hafifletiimesi icin ¢6zim arandi. Yikilan kubbenin ahsapla
buttinlenmesi 6nerisi uygun bulundu. Uygulama projesi ahsap kullanilarak
gelistirildi (Sekil 11).

Bdlgede hasar goren bir bagka tarihi yapi da Arsuz’daki Mar Yuhanna Rum
Ortodoks Kilisesiydi. Duvarlarinin tst kismi ve drtist tamamen yikilan kilise-
nin icinde kazi yapildi (Sekil 12). Zemindeki yaklasik 90 cm. lik toprak dolgu-
sunun altinda daha farkli bir kademenin ve bezemeli mermer bir désemenin
oldugu belirlendi. Burada da zemine fazla ylik getirmemesi icin Ust ortiiniin
ahsap kullanilarak tamamlanmasi seklinde bir dneri gelistirildi.

Depremde duvarlari timiyle yikilan ve yeniden yapilmasi gereken tarihi ya-
pilardan biri de Antakya’daki Ulu Cami. Depremin siddetinden duvarlari ve
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car Camii Restorasyonu, 2025 (Fotograf: Zeynep

Sekil 11. Antakya, Habib-i Nec
Ahunbay).

Sekil 12. Antakya, Arsuz, Mar Yuhanna Rum Ortodoks Kilisesi, Kazi Sonrasi
Gorunum (Fotograf: Zeynep Ahunbay).

ic mekandaki granit sttunlari yikilan caminin désemesi altinda dolgu oldugu
saptandi. Désemede kazi yapilarak yikilmis olan sltunlarin temelleri
arastiril- di (Sekil 13). Zemine baglantilari olmayan situnlarin temellerinin
saglamlas- tirnlmasi, ve kirik pargalarin birlestiriimesi i¢in gerekli donanimin
saglanmasi yonuiinde oneriler gelistirildi.
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Vakiflar Genel Mudurligu tarafindan
ihale edilen projeler hazirlandiktan
sonra Kurul onay! alinarak uygula-
maya gegiliyor. Uygulamalarin nite-
liginin istenilen dizeyde olmasi igin
denetimler yapiliyor. Vakiflar Genel
Muddrligu teknik elemanlarinin uy-
gulamalari surekli izlemeleri ve ge-
rekli dizeltmeleri yaptirmalari gere-
kiyor. Deprem sonrasinda bolgedeki
uzman, kontrol yapacak olan mimar
sayisi azalmig. Bazilar baska yerlere
gitmis. O yénden bir sikinti var.

- BB 4 o < .~ Komsu bolgelerden uzman takviyesi
TS > yapilarak, bilim kurulu tiyelerinin, da-
| AR o N / . nismanlarin yerinde incelemeler ya-
Sekil 13. Antakya, Ulu Cami, Yikilan parak katkida bulunmalariyla olumlu

Granit Sttunlarin Cevresinde Arastirma  sonuglar alinmaya calisiliyor.
Kazisi (Fotograf: Zeynep Ahunbay).

Depremde hasar goren yerler arasinda Kirikhan’daki Darb-1 Sak Kalesindeki
Beyazit-1 Bestami Tlrbesi ile Kaleye su getiren su kemeri de bulunuyor (Sekil
14). Peyzaj icinde glizel bir etki yaratan su kemerinin Ust kati yikiimis. Beya-
zit-1 Bestami Turbesi igin ayrintili proje hazirlandi. Su kemerinin restore edil-
mesi icin ¢alismalar slriyor. Yikilmis olan kisimlardan alinan harglar analiz
edildi. Tasnif edilen taglarin restorasyonda kullaniimasi distnuliyor. Yapilan
restorasyonun bundan sonraki depreme dayanmasi igin tasiyici ayaklar ve
onlarin Ust baglantilarinin saglam olmasina galisilacak.

Sekil 14. Kirikhan, Darb-1 Sak Kalesi, Depremde Hasar Géren Su Kemeri (Fotograf:
Zeynep Ahunbay).
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Kaltar varliklarinin onariminda 6zgunlagun korunmasi temel ilkelerden biridir
ancak zaman icinde yapilan midahalelerle yapilar degisiyor; eski durumlari
hakkinda veri bulmak zorlagabiliyor. Uygun ¢oziimler bulmak igin tarihi yapi-
larin dénem Ozelliklerini arastiriyor, analoji yardimiyla bilgi toplamaya, veri
saglamaya calisiyoruz. Depremde yikilan yapilarin tekrar ayaga kaldiriimasi,
gevre igin anlaminin korunmasi bizim icin énemli. ik tasarimin onarimlarda
degistigi dikkate alinarak, restorasyon uygulamalari, tarihi yapilarin malzeme
ve struktur dzellikleri, estetik buttinligd, bulundugu konum igindeki yeri, pey-
zajla iligkileri gozetilerek planlanip gerceklestiriimeye calisiliyor.

Tarihi eserlerin depreme hazirlanmasi konusunda ingsaat mihendisleri ile or-

tak calisiyoruz ancak ingaat Miihendisligi egitiminde kiiltiir varliklari ve onlar
korurken uyulmasi gereken kurallar konusu ele alinmiyor. Kiiltdr varliklarinin
korunmasi alaninda galisgan mihendislere destek olmak, mimarlarla ortak dil
ve yaklasim iginde galismalarini saglamak igin girisimde bulunuldu. Vakiflar

anﬁ,érdgﬂdﬂrlijgﬂ ve Kiltir Bakanliginin katkilariyla 2016’da “Tarihi

Deprem Risklerinin Yonetimi Kilavuzu” yayinlandi. Bu, kilavuz mihendislerin
koruma konusundaki projelerde c¢alisirken, dnerilerini uluslararasi kabulleri
de dikkate alarak yapmalarina yardimci olacak bir kaynak.

Restorasyonlarin temel yaklagimlarindan biri, tasiyici sistemlerin depreme
dayanikli hale getirilmesi. Clinkl Glkemizde yeni depremler olmasi kaginil-
maz. Arastirmalara gore bir bolgede yaklasik yiiz senede bir deprem oluyor-
sa, orada deprem kultliri gelisiyor; insanlar yapilarini depreme dayanikl kil-
mak igin calisiyorlar. Eger depremler 100 yildan fazla aralikta olursa,

insanlar

depremin yikici etkisini unutuyor ve yapilarini o riski gézetmeden yapiyorlar.
Artik somut olarak biliyoruz ki Glkemizde bliylik depremler oluyor ve yapila-
rimizin depremde yikilmamasini, ayakta kalmasi i¢in onlari gelecekteki dep-
remlere hazir olacak sekilde, saglam yapmali, uygun tekniklerle destekleme-
liyiz. Can kaybini 6nlemek ve degerli kultur varliklarimizin gelecegini giiven
altina almak i¢in bu hedefe ulasacak ¢alismalari gergeklestirmek zorundayiz.

Kaynaklar

« Ayalon, Y. (2020). Osmanli imparatoriugu’nda dogal afetler (Z. Rona, Cev.). Tirkiye
is Bankas Kiiltir Yayinlari.

+ ODTU TACDAM. (2023). Antakya’nin gok katmanli kiiltiirel mirasinin deprem son-
rasi belgelenmesi, hasar tespiti ve degerlendirmesi. Orta Dogu Teknik Universitesi.

» Pamir, H. (2023). Antakya’da yasanan yikici depremler. Aktliel Arkeoloji, Deprem
91).

» T.C. Basbakanlik Vakiflar Genel Mudurligu. (2016). Tarihi yapilarda deprem riskleri-
nin yonetimi kilavuzu. Ankara.

» TMMOB Insaat Miihendisleri Odasi Ankara Subesi. (2007). Tarihi eserlerin giiglen-
dirilmesi ve gelecege glivenle devredilmesi sempozyumu |I: Bildiriler kitabi. Ankara.

* TMMOB Mimarlar Odasi. (2023). Deprem bdlgesi teknik raporu: Kiiltiir varliklari ve
sit alanlari tizerinden degerlendirme.

* UNESCO Tirkiye Milli Komisyonu. (2024). UNESCO world heritage in Tiirkiye. An-
kara.

145



TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

146



SEMPOZYUM

II. OTURUM

Oturum Baskani: Mustafa Guler

Nuri Serteser
Deprem SonrasiYanginTehlikeleri

Ahmet Melih Oksiiz
Kentlerin OlusumundaDepremOncesiStregler ve Mimarlik

Ali Tolga Ozden
GlivensizKentlerinEnkazindan
Direncgli Toplum Umudunu Yesertmek Mimkiin mii?

Omer Selguk Baz
Deprem Bdlgesinde Mimarlik

147



TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

DEPREM SONRASI YANGIN TEHLIKELERI

Nuri Serteser
Dog. Dr., Istanbul Teknik Universitesi Mimarlik Béliimii,
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OZET Deprem sonrasi yanginlari tetikleyen baslica faktdrler; gaz ve elektrik
hatla- rinda meydana gelen hasarlar, sivilasma ve zemin hareketleri, yollarin
ka- panmasi, su teminindeki kesintiler ve yangin giivenlik sistemlerinin
deprem sirasinda iglevini yitirmesidir. Tarihsel érnekler ve uluslararasi
deneyimler, ézellikle bliylik 6lcekli depremlerde yanginlarin kontrol altina
alinamamas! durumunda kentsel élgcekte yikimin katlanarak arttigini agik
bicimde ortaya koymaktadir. Bu ¢alisma, depremlerin ardindan ortaya ¢ikan
yanginlari, dep- remin ikincil fakat cogu zaman en yikici sonuglarindan biri
olarak ele almakta; deprem sonrasi yangin tehlikesini mimarlik, planlama ve
afet ybnetimi badgla- minda tartismaktadir. Ayrica, deprem sonrasi
yanginlarin olusumunu ve yayi- imini acgiklayan stregler ile bu stireclerin
modellenmesine ybénelik yaklasimlar aktarilmakta; yanginin tutusma, fark
edilme, bildirim, miidahale ve bastirma asamalarinin her birinin deprem
kosullarinda nasil kirllgan hale geldigi ortaya konulmaktadir. Tirkiye deki
durum, tarihsel érnekler ve 6 Subat 2023 dep- remleri sonrasinda yasanan
yanginlar (zerinden degerlendiriimekte; yangin sayisinin gérece sinirli
olmasina karsin sanayi alanlari, limanlar ve yerlesim- lerle i¢ ice ge¢cmis
tiretim bélgelerinde riskin yliksek oldugu vurgulanmaktadir. Deprem sonrasi
yanginlarin rastlantisal ya da ikincil bir sorun olmadigi ve deprem riskinin
ayrilmaz bir parcasi olarak ele alindigi calismada, depremle birlikte es
zamanli olarak ortaya ¢ikabilen ¢oklu yangin senaryolarinin, yapi 6l- ¢eginin
otesinde; altyapi, ulasim, su temini ve miidahale kapasitesiyle birlikte kentsel
Olcekte degerlendiriimesi gerektigi belirtiimektedir. Bu dogrultuda yan- gin
glivenliginin deprem dayanimiyla biitiinlesik bicimde ele alinmasi; pasif ve
aktif yangin 6nlemlerinin  sismik etkilere dayanikli olacak sekilde
tasarlanmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Ayni zamanda itfaiye, AFAD ve acil
mdidahale bi- rimlerinin mekénsal dagilimi, erisilebilirligi ve altyapi dayanimi
yeniden g6z-
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den gecirilmelidir. Yazar, deprem sonrasi yangin riskinin azaltiimasinin
ancak mimarlik, planlama ve afet y6netimi disiplinlerinin birlikte ele alindigi,
Onleyici ve blitiincdl bir yaklasimla mimkiin olabilecegini vurgulamaktadir.

Anahtar Sozciikler: Deprem Sonrasi Yanginlar, Yangin Modellemesi, Stan-
dartlar.

GIRIS Biiyiik bir depremden sonra binalarda ve altyapida hasar meydana
gelmesi muhtemeldir. Bu durum, bir yanginin baslamasi ve yayilmasi icin
uygun bir ortam oldugu anlamina gelebilir. Yanginlar her an c¢ikabilir; ancak
bir deprem- den sonra bir yanginin baslama olasiligini artiran ve daha hizli
yayllmasina neden olabilen ek faktorler vardir. Bunlar:

» Deprem, zeminin sallanmasina ve hareket etmesine neden olur; bu ha-
reket gaz borularini catlatir, elektrik hatlarina, elektrik kablolarina ve ev
aletlerine zarar verebilir. Bu Olgekteki bir hasar yanginlari baglatabilir. «
Ozellikle milli veya kumlu topraklarda gériilebilen sivilasma, borulara ve
binalara zarar verebilir. Bu durum yanginla mucadele ¢abalarini daha zor
hale getirebilir. <« Deprem hasari yollan tikayabilir ve bu da acil
mudahaleyi geciktirebilir. + Hasarli borular nedeniyle su kolayca
bulunamayabilir. Binalardaki hasar, yanginlarin sirmesine neden olan
yanici yalitim gibi malzemeleri agiga cikarabilir. < Enkaz, binalar
arasindaki bosluklara disebilir ve yanginin daha kolay yayillmasina
yardimci olabilir. < Elektrik kesintisi yanginin baglamasini geciktirebilir.
Ancak hasarl ev aletleri ve kablolar, elektrik tekrar devrede oldugunda
bir yangini baslata- bilir (WREMO, 2025).

Ayrica yagmurlama sistemlerinde, pasif yangin koruma sistemlerinde ve ce-
sitli yapisal ve yapisal olmayan yapi elemanlarinda meydana gelen hasarlar
yanginin bir yapi icinde yayilmasina neden olurken, su dagitim sisteminde
meydana gelen hasarlar yanginla micadele ¢abalarini aksatir.

Gecmisteki depremlerde yangindan korunma sistemleri, bircok durumda
yanginin yayillmasini dnleyememistir. Bunun baslica nedeni, arizali sprinkler
boru sistemleri (6rnegin, borularin yetersiz bigimde desteklenmesi) ile tankla-
rin ve pompalarin yetersiz ankrajidir (Elhami-Khorasani, 2022).

Deprem sonrasi yanginlar (DSY), afet 6nleme ve azaltma alaninda galisan
akademisyenler ve uygulayicilar arasinda kapsamli bir tartisma konusu ol-
mustur. Cok sayida tarihi olay DSY’nin yikici sonuglarini giigli bir sekilde
hatirlatmistir. istatistiksel analizler, DSY’nin ortaya giktigi bir deprem olayin-
da meydana gelen kayiplarin, depremin neden oldugu ¢ékmeler ve diger
dogrudan hasarlardan kaynaklananlari agsma olasiliginin yiksek oldugunu
gostermektedir. 1906 Buyuk San Francisco depremi ve 1923 Buylk Kan-
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to depremi iyi bilinen drneklerdendir (Rianto, et.al., 2024). DSY’nin benzer
etkileri dinyanin dort bir yanindaki diger sismik olaylarda da gozlenmistir.
1994 Northridge depremi (ABD), 1995 Buyuk Hanshin depremi (Japonya)
ve 2011 Tohoku depremi (Japonya) bu O&rnekler arasinda sayilabilir.
Yapilan galismalar bize DSY senaryolarinda toplum performansina iligkin
anlayisin hala erken asamalarda oldugunu gdstermektedir. Japonya’'da
2024 yihinda Noto Yarimadasr’nda yasanan deprem bu olguyu daha da
belirginlestirmis ve deprem sonrasinda toplumlarin blyik ¢apl yanginlara
karsi ne kadar sa- vunmasiz oldugunu ortaya koymustur (Rianto, et.al.,
2024; Tian, etal, 2025). Tablo 1'de gecmiste yasanan depremler
sonrasindaki yanginlardan bazilari yer almaktadir.

San Francisco Nisan 1906 7883 28.000 bina yikilds, >12.2 km? alan yandr. 3.000 kigi 8idi.
4 katls bir binada cikan siddetli yangin potansiyel olarak

soma kst el Exdm 1088 i 25 yangina yol agti. Sadece yedek su sistemi destegi caligti.
Northridge ASD Ocak 1994 67 110 Yanginlann %86's1 yamsal yangindi, Cofu yangmin giktigi
yerle sirl kalds,
Depremden sonraki 1-2 saat icinde cok sayida yangin
Hansin (Kobe} | laponya  Ocak139s 5 g0 cikti. Yanginlann %97's| yapisal nitelikteyd.
By Tarkiye Agusms Petrol rafineri yangini Yangin boyunca toplam 17 neft tanks yok oldu. Yangin

glnlerce siirdi. Blyik ekonomik kayip yasands.

Tablo 1. Gegmiste Yasanan Deprem Sonras| Yanginlardan Bazilg/hami-Khorasani,
2022).

DEPREM SONRASI YANGINLARIN TETIKLEYIiCILERI

Depremler yalnizca dogrudan bina hasarina ve ¢cokmelere neden olmakla
kalmaz; ayni zamanda yanginin en yikici olanlarindan biri oldugu bir dizi ikin-
cil felaketi de tetikler. Deprem sonrasi yanginlar genellikle:

« Patlayan gaz boru hatlar

* Elektrik kisa devreleri

* Yanici malzemelerin tutusmasi

* Yapilarin ¢dkmesi

gibi faktorler tarafindan tetiklenir. Genellikle depremlerin etkisini siddetlendi-
rerek daha ciddi mal ve can kayiplarina yol agar. Birgok blyulk depreme guglu
ikincil yanginlar eslik etmis ve bu da uzun sureli etkilerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur (Tian, et.al., 2025).

Kopmus iletim ve dagitim gaz boru hatlari, yakindaki hasarl bir elektrik kab-
lolama sisteminden kaynaklanan elektrik kivilciminin tutusmaya neden olma-
sl igin yakit kaynagi gorevi gorebilir. Deprem sirasinda dokulen siseler veya
aclk kaplardaki yanici sivilar, dokilen sivinin buharini tutusturan agik gaz
alevine veya elektrik kivilcimina maruz kalirsa yakit kaynagi haline gelebi-
lir. Dogal gazin yani sira, diger yakit kaynaklari arasinda, deprem sirasinda
dokulen yemeklik yaglar ve diger mutfak yakitlari sayilabilir; ancak bunlarla
sinirh degildir.
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Genel olarak, istatistiksel analizler dogal gazin deprem sonrasi yanginlarin
%15 ila %50’sini olusturdugunu gostermektedir. Northridge depreminden
sonra Los Angeles itfaiye Departmanindan elde edilen verilere gére, Los An-
geles’taki gazla ilgili yanginlarin %18’i (27°den 5’i) gazh aletlerden kaynak-
lanmigtir.

Deprem sirasinda gazli cihazlarin kaymasi ve devrilmesi gaz sizintilarinin
Q'P’é'r_]C” nedenleridir. Tipik olarak, gazli cihazlar ile gaz besleme boru hatti

sindaki baglantida esneklik eksikligi oldugunda, hasar meydana gelir. Cihaz
ile bagl borular arasindaki goreceli yer degistirme, borularin yirtiimasina ne-
den olur.

Otomatik salterler elektrik sistemlerini enerjisiz hale getirir ve bdylece

tutusma

olasiligini azaltir veya ortadan kaldirir. Ayrica sisteme yeniden enerji
verilme-

den 6nce guvenli bir inceleme yapilmasina olanak tanir.

Otomatik salterlerin yani sira sismik gaz kesme rolesi siddetli bir deprem es-
nasinda sismik titresimleri algilayip kontrol sinyalleri Ureterek dogalgaz, jene-
rator, LPG, elektrik, asansor veya deprem sirasinda calismasi tehlike

yaratan

@erhan i bir tesisati otoma]tlk olara elvreden Blkartr Ihami- horas%m
sonrasi yanginiarin “anlasiimasi olayrarin " yiKici erini

aza a yI amaglayan Onleyici tedbirlerin, acil midahale stratejilerinin ve
BERAREM IS ONRASIKYANGINLAR HAKKINBANASILMES G R SBUALARN It
olarak deprem sonrasi yanginin karmasik mekanizmalarini arastirmak icin
bircok calisma yapilmistir. Bu ¢alismalarda:

* Bir depremden sonra olasi yangin sayisi ve yeri

» Deprem sonrasi yangin riski ve kayip degerlendirmesi
* Bir binada yanginin yayilmasi

 Kentsel dlcekte yanginin yayilmasi

* Yangin séndirme ve yangin tahliyesi

olmak lGizere DSY’nin gesitli yonleri incelenmistir. Ayrica sismik hasar gérmus
yapilarin yangina dayaniklihgi ile yangin ve sismik dayaniklihgr artiriimis ge-
lismis yapisal malzemeler hakkinda kapsamli arastirmalar yapiimistir (Rian-

to, et.al., 2024).

Buyuk Olgekli depremlerin meydana gelmesinden sonra, ikincil hasar (6rne-

gin, depremden sonra gikan yanginlar) bliylik miktarda can, mal ve bina ka-
yiplarina neden olabilir.

Bu afet risklerini azaltmak igin, tutusma ve yanma orani tahmin modellerinden
olugsan depremden sonra ¢ikan yangin degerlendirme yontemleri kullaniimig-
tir. Bu nedenle, DSY yayllma modellerini tahmin etmek icin 6nceden DSY si-
mulasyonlari yuritmek, etkili acil durum midahale planlari formile etmek ve
saglam kentsel afet Onleyici sistemler kurmak icin gok 6nemlidir (Tian, et.al.,
2025).
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YANGIN MODELLEMESI Herhangi bir sorunu ¢ézmeye yénelik ilk adim,
sorunu analiz etmek ve etki- lerini niceliksel olarak belirlemektir. Deprem
sonrasi yangin analizi igin tam olasiliksal bir metodoloji 1970’lerin sonlarinda
gelistiriimis ve Bati Kuzey Amerika’daki blylk sehirlere uygulanmistir.
Amerikan Insaat Miihendisleri Dernegi'nin bir monografisi, deprem sonrasi
yangin modellemesindeki son teknolojiyi ayrintili olarak agiklamaktadir.
Deprem sonrasi yanginlar igin siireg semasi Sekil 1°de yer almaktadir.

[ — Deprom
|
- Tutupma
Yapesal/Yaprsal I
olmayan hasar
o Hetigin
I Altyaps hasan
Rapor -
i
Ifolye modahabesi . UNewem engelierd
1
e Su temininde
hasar/anza
_—
¥
i
% Bina ingaan
Yaysima/Heah \ 4 ve yoguniuk,
; ruzgar, nem,
! bitkilendirme
Yangen kesici/yakitn thkonmesi

Sekil 1. Deprem Sonrasi Yanginlar gin Siiregc Semas(Scawthorn, 2020).

Sirecin temel adimlari sunlardir: Depremin meydana gelmesi — binalara ve

icindekilere zarar verme (mumlari
veya lambalari devirmek kadar basit dizeyde bile olsa).

Tutusma — bir yapi hasar gérmus olsun veya olmasin, depremler nedeniyle

tutusmalar meydana gelecektir. Tutusma kaynaklari ¢cok sayidadir ve devril-
mis Is1 kaynaklarindan, asinmis ve kisa devre yapmis elektrik kablolarina,

ekzotermik reaksiyonlar veren dékulmis kimyasallara, birbirine temas eden
nesnelerin srtinmesine kadar uzanir.

Kesif — bir noktada baslayan bir yangin, kendi kendine sbnmemisse kesfe-
dilecektir. Bir depremden sonraki karisiklikta kesif, normal zamandakinden
daha uzun surebilir.

Rapor — yangini kesfeden kisi veya kisilerin yangini hemen séndirmesi
mumkun degilse, itfaiye departmaninin midahalesi gerekecektir. Midaha-
lenin yapilabilmesi igin, durum itfaiyeye bildirilecektir iletisim sistemi arizasi
iletilmesi gereken raporu geciktirecektir.
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Miidahale — itfaiye duruma mudahale etmelidir ancak miidahale etmesi gere-
ken yangin digl hasar acil durumlari (6rnegin, bina ¢Okmesi) ve ulagim
kesin- tileri nedeniyle olay yerine erisimi glclesebilir.

Bastirma — itfaiye yangini bastirmak zorundadir. Basaril olursa bir sonraki
olaya gecer. Basarili olamazsa yangini kontrol altina almaya c¢alismaya de-

vam eder ancak yangin yayilir ve blyuk 6lgekli hale gelir. Basari veya basa-
ESf(Z“k’ su temini, bina durumu ve yogunlugu, rizgar ve nem kosullari vb.

sayida faktére baglidir. Yangini kontrol altina alamazsa, sureg yakit tiikendi-
ginde veya yangin bir yangin bariyerine ulastiginda sona erer (Scawthorn,
2020).

STANDARTLAR

Avrupa Standardizasyon Komitesi yapisal tasarima yonelik Avrupa Standart-
larini (EN) gelistirmektedir. 2002 yilindan itibaren Eurocode Standartlari on
bélime ayrilmistir:

Yapisal tasarimin temeli, yapi Uzerindeki eylemler, beton yapilarin tasarimi,
celik yapilarin tasarimi, kompozit ¢elik ve beton yapilarin tasarimi, ahsap ya-
pilarin tasarimi, yigma yapilarin tasarimi, jeoteknik tasarim, depreme daya-
nikli yapilarin tasarimi ve aliminyum yapilarin tasarimi.

Depreme dayanikli yapilarin tasarimi veya EN 1998, sismik bolgelerde tasa-
Q@V&HHmunda gerceklestiriimesi gereken tim surecleri agiklar. Bu

amacl insan hayatini korumak, hasari sinirlamak ve énemli sivil koruma

yapi-
larinin galigmasini garanti altina almaktir.

Eurocode 8, EN 1998-1’den EN 1998-6?’3)4%% ar numaralandiriimis alti bo-

» Genel kurallar, sismik etki ve bina urallar

IUmg}ggFr)lllm‘lgtlr:
* Binalarin degerlendiriimesi ve gti¢lendirilmesi
« Silolar, tanklar ve boru hatlari
* Temeller, istinat yapilari ve jeoteknik yonler
* Kuleler, direkler ve bacalar (Europian Standards, 2004).

TURKIYE’DE DURUM

Turkiye’de deprem sonrasi gikan yanginlar diger Ulkelere gore daha sinirlidir.
Bunun sebeplerinden biri gogunlukla binalarin betonarme olmasindan dolayi
deprem sirasinda tamamen ¢Okerek yangin kaynaklarini kapatmasi ve ¢ikan
tozlarin, enkazdaki tutusma kaynaklarini ve yanma igin gereken oksijeni en-
gellemesidir. Dogal gaz kullanilan binalarin da sayica fazla olmayisi yangin
sayisinin dusuk dizeyde kalmasinin nedenidir. Ayrica depremlerin cogunun
sanayilesmemis bolgelerde gerceklesmis olmasi yangin sayisini azaltmistir.

Ulkemizde deprem sonrasi yangin sayilarinin diisiik oimasinin diger bir sebe-

bi ise depremlerin elektrikli cihazlarin, i1siticilarin, ocaklarin kapali oldugu ve
sobalarin sénmis ya da kullanim digi oldugu saatlerde meydana gelmesidir.

153



TURKIYE'NIN DEPREM GERCEGI: AFET VE MIMARLIK

Hatay’'in Kirikhan ilgesinde Topbogazi kdyundeki dodal gaz boru hattinda
pat- lama sonucu yangin meydana gelmistir. Hatay Gida Kontrol
Laboratuvarinda yer alan makine-techizat bolimlerinde depremde ¢ikan
yangina bagl olarak yaklasik 50 milyon TL, Malatya ve Elazig Seker
Fabrikalarinda ise yaklasik 1,3 milyon TL tutarinda hasar tespiti yapiimistir.
Organize sanayi bolgelerinde yer alan aroma-esans, cam ve ¢elik fabrikalari
gibi bazi fabrikalarda yanginlar yasanmistir. Bunlarin disinda elektrik
kablolarinin zarar gérmesi, dodal gaz borularinin hasar almasi sonucu gaz
sizintisi olmasi, isitici ve soba devrilme- si gibi sebeplerden de bazi
binalarda ve is yerlerinde birgok yangin ¢cikmistir. Turkiye’de deprem sonrasi
yasanmis blyukliga 6.8-7.8 MW arasinda degi- sen yangin olaylari tarihsel
akis icerisinde Tablo 2'de yer almaktadir.

Ahsap binalarda giinler boyunca
yanginlar devam etmistir. Etpazar’'nda

da ve Burgazada'da bir evin alt katinda

Ahsap ev yangini glkmigtir, Sultaniye
cayinindaki bir evde oturan Tugla

bir yangin gikar fakat yayl

Baz

l;::(;':;';g 4 7.0 - sondirdimis. sonucu yangin giktiysa da kisa stirede
A Hayrettin Mahallesi’ndeki Sekerci sondiriimigtir.

Hani'nda cikan yanginda on alti oda,

Maltepe'de bulunan (g ahsap konak

gikan lar yuzinden kil ol

Resadiye de ¢ikan yanginda 150 Kerpic ve ahsap evlerin ¢ogunlukta
Erzincan 7.2 haneden olusan lice de 147 hane olup sobalarla mangallanin
27.12.1939 & tamamen yanmis; 236 kisi 6lmis ve 52 devrilmesi sebebiyle dep

kisi yaralanmistir. sonra birgok yangin gikmistir,
Erbaa-Tokat 71 16 650 ev yanmistir. Ruizgarla yayilan alevler ile alev
20.12.1942 5 garpmasi ve yanan maddeler

sebebiyle yangin gikmistir.

Gediz'in bir llesi depremd bal. devrilmesi sonucu himis

sonra gikan yanginda timdi ile adi verilen yapilar ve ahsap evier

yanmistir, Gediz de 350 ev, Akgaalan  nedeniyle yangin yayilmigtir

da 300 ev yanmistir. Ayrica, Akcaalan
g;doi;J::;g 42 - kasabasindaki tiimii ahsap olan evlerin

= yanmasina ragmen can kaybi

yaganmamistir. Kayakoy'de ise 208

evin 205'i yanmig ve 19 kisi yanginda

Blmistir.
Erzincan 6.8 2 Depremden sonra gikan 2 di bal; i sonucu yangin
13.03.1992 énemli bir hasar olmamigtir, glkmigtir.

1a, Tupras Rafil 'nde 80 Ham petrol Unitesindeki bacanin
milyon dolarlik hasar belirlenmistir. 41  devrilmesi ve strtiinme nedeniyle bir
sirkety dan zarar gormistu nafta tank dan dolay
= rafineri yangini grkmstir. Yikilan
m‘:;g:“ = - binalarda, bina i¢i yanginlar cikmis;
i betonarme ve yigma binalar
le yangin y

Ahsap binalar diginda yangin énemli
bir hasar vermemistir.

Tablo 2. Blyukligu 6.8-7.8 MW arasinda degisen deprem sonrasi yasanan yanginlar

(Yildiz, 2024).
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Deprem sonrasi konut yanginlari, sehir merkezlerinde ¢ogunlukla elektrik ve
dogalgaz kaynakli olarak gerceklesirken kirsal bélgede depremin kisin mey-
dana gelmesinden dolay! 1sinma igin yanan soba veya soba borularinin yer
sarsintisiyla devriimesi ile meydana gelmistir. Sanayii bdlgesinde deprem
sonrasi gergeklesen birgok fabrika yangini gogunlukla elektrik kaynakhdir. 6
Subat 2023 tarihinde Kahramanmaras’ta meydana gelen depremler sonra-
sinda iskenderun Limani’'nda konteynerlerin devrilmesi ve liman yapisindaki
¢okmeler sonucu yangin cikmistir. Limana giris saglayan vyollarda da
hasarlar oldudu igin yangin 4 giin sonra sondurulebilmistir (Yildiz, 2024).
DEPREM SONRASI YANGINLARDA HAYATTA KALMAK iGiN iPUGLARI

Bir depremden sonra nasil glivende kalacaginiza ve yanginin énlenmesine

yardimci olacagina dair ipuglari sunlardir:
» Ev halkinizdaki herkesin yanginda ne yapmasi gerektigini ve nasil gu-
vende kalacagini bildiginden emin olun. Yanginda ne yapilmasi gerektigi
hakkinda bilgi edinin. * Evinizden birden fazla kagis yolu belirleyin ve
cikisinizi engelleyebilecek tum mobilya veya esyalari kaldirin. Bir ev
kacis plant olusturun. < Acil bir durumda binanizin ve uygunsa
komsularinizin binalarinin elekt- rigini ve gazini nasil kapatacaginizi bilin.
» Tahliye rotanizi, bulusma noktalarini ve eve gidemediginizde sicak ve
kuru kalmak igin gidebileceginiz yerleri iceren bir acil durum planiniz ol-
sun. « Kiglk bir yangin séndiriict bulundurun ve nasil kullanilacagini
bilin - ancak kiglk bir yangina yalnizca giivenliyse mudahale edin
(ktiglk bir yangin bir ¢op kutusundan daha buyulk degildir). « Tahliye ve
acil durum planinizi uygulayin. - itfaiye, AFAD veya yerel arama-
kurtarma ekipleri ile iletisime gecin. ¢ Acil durum servislerinin
muhtemelen asiri yogun olacagini ve yardim saglayamayabilecegini bilin.
Deprem su borularina zarar vermis olabile- cegi icin sebeke suyuna
glivenmeyin (WREMO, 2025).

SONUG

Tarkiye'nin birgok bolgesinde ticari ve sanayi merkezleri artik sehir merkez-
lerine kaydigindan sanayi alanlari ile insanlarin yagsam alanlarinin i¢ ice bu-
lundugu plansiz yapilasma, yerlesim alanlarinda yangin riskini artirmaktadir.
Yine yangin gtici fazla olan yanici, parlayici maddelerin bulunmasi, tiiketilen
enerjinin yuksek olmasi ve ¢ok sayida cihaz kullaniimasi gibi sebeplerden
dolayr da endustriyel tesislerde yangin riski oldukga yliksektir. Deprem
sonra- sinda ¢oklu ve es zamanl tutugmalar olabileceginden, ayrica yangin
emniyet sistemleri zarar gorip iletisim hatlari hasar almis ya da hatlara asiri
yuklenil- mig olabileceginden deprem sonrasi yanginlari kontrol altina almak,
normal kosullarda gikan yanginlari kontrol altina almaktan daha zordur.

Yanginlarin kontrol altina alinabilmesi i¢in yangina midahale ekipleri kurul-
mali, acil durum halinde ilk midahaleyi gecikmeden saglamalidir. Afet y6-
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netimi ve acil durum mudahalesinin dederlendiriimesi koordineli olarak plan-
lanmalidir. itfaiye istasyonlari ve AFAD, ulasim ve iletisim hatlari depreme
dayanikli olmaldir.

Deprem sonrasi ortaya ¢ikacak yanginlarin engellenmesi veya sinirlandiril-

masi i¢in pasif ve aktif yangin emniyet onlemleri sismik sarsintilara dayanikh
olarak tasarlanmalidir. Yangina miidahale icin bina ve sehir ici depreme da-
yanikh su kaynaklari bulunmalidir. Potansiyel tutusturma kaynaklari ve yakit
tanklarinin sismik korumasi ve sismik kisittamasi yapilmalidir.

Kaynaklar
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KENTLERIN OLUSUMUNDA DEPREM
ONCESI SUREGLER ve MIMARLIK
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Prof. Dr., Karadeniz TeknikUniversitesi,SehirBélge Planlama Bélimdi,
E-posta: m_oksuz@ktu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-9312-7312.

OZET Deprem riskini yalnizca deprem ani ve sonrasindaki miidahaleler
lizerinden okumak yerine kentlerin depremden énce nasil olustugu ve bu
stireclerde ali- nan kararlarin mimarlikla nasil iliskilendigi Uzerinden ele
alinmalidir. Bu bag- lamda temel yaklasim, depremlerin yarattigi yikimin
bliyiik él¢iide deprem éncesi planlama, projelendirme, uygulama ve kullanim
streclerinde dretilen risklerin sonucu oldugu ydéniindedir. Bu nedenle
calisma, ‘risk nerede ve ne zaman baslar?” sorusunu merkeze alarak,
mimarhigin ve mimarin bu slreg- lerdeki sorumlulugunu tartismaya
acmaktadir. Bildiride kentlerin yasal olusum sireci; planlama &ncesi
calismalar, imar planlari, mimari proje tretimi, yapim ve kullanim asamalari
bltiincdl bir cercevede ele alinmaktadir. Jeolojik ve jeoteknik etiitlerin, imar
planlarina nasil girdi olusturdugu; bu bilgilerin plan kararlariyla ne &lglide
ortistigl ve uygulamada nasil etkisizlesebildigi somut érnekler lizerinden
gosterilmektedir. 6 Subat 2023 depremleri sonrasinda ya- pilan saha
go6zlemleri, &zellikle yerlesimlerin zemin &zellikleriyle yapi yogun- lugu
arasindaki iliskinin yikim Uzerindeki belirleyici roliinii acik bicimde ortaya
koyan bu calisma, planlama ve yapilasma kararlarinin cogu zaman kamu
yarari yerine ekonomik ve siyasi Onceliklerle sekillendigine, denetim
mekaniz- malarinin pargali ve zayif olduguna dikkat cekmektedir. Bu
baglamda mimarin sorumlulugunun yalnizca tasarim asamasiyla sinirli
olmadigi; etik durusu ve slirece mdudahil olma bicimiyle deprem riskinin
artmasinda ya da azaltiimasin- da kritik bir rol Ustlendigi vurgulanmaktadir.
Yazar, deprem riskinin, tiim siire¢- lerin birbirine bagli bir biitiin olarak ele
alinmasi ve planlamanin kamusal bir faaliyet olarak yeniden tanimlanarak
mimarligin  stirecin  merkezine yerlegtiril- mesiyle azaltilabilecegini
vurgulamaktadir. Anahtar Sozciikler: Kentlesme ve Deprem, Kentlerin
Olusum ve Deprem, Deprem ve Mimarlik
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Tesekkiir ederim Sayin Baskan. Herkese merhaba. Ben biraz daha farkli bir
konuda konusacadim, dyle anlasiliyor.

Sizlere deprem 0Oncesi sureglerden bahsedecedim ama konuya girmeden
dnce bir iki konuya deginmek isterim. iki glindiir ok giizel tartismalar oldu,
gorismeler oldu. Sabah Sayin (Gaziantep Buyuksehir) Belediye

Bagskanimizi
gﬂg_ledik. Baskan konusurken konusmasinda Atatlrk’dn adini o kadar g¢ok

retti ki, bununla birlikte Mimarlar Odasr'nin adini da... Bu ¢ok dogal ve

normal

bir sey aslinda ama benim ¢ok hosuma gitti, onu belirtmek istiyorum. Cinki
benim yasadigim cografyada (Trabzon) son yillarda bdyle konusan beledi-
ye baskanlarina fazla rastlanmiyor. Cok nadir onlar... Atatirk’in ve Mimarlar
Odasinin adini anan bir belediye baskanini gérmek gergekten beni mutlu

etti.

Kiskanmadim desem yalan olur, onu sdylemek isterim.

Belediye baskaninin bir baska sdyledigi konu da Universite-kamu-6zel sek-
tor is birligiyle birlikte bu iglerin géturilmesi gerektigi konusuydu. Bu da gok
Onemli... Zaten ben konusmamda da bu sireclerin birlikte yuritilmesi tize-
ﬂn%rsﬂléracaglm. Benim hemserim olan bir Cevre Sehircilik Bakani

personeli olarak bizleri bir toplantiya davet ettiginde, konusmasindan sonra
ona bir soru yonelttim. “Bizi buraya ¢agirdiniz ama Universite olarak bizden,
bilim insanlarindan, hocalardan ne istiyorsunuz, size nasil katkida bulunabi-
liriz?” dedim. O zamanki bakanimiz, hemserim bakan bana dedi ki: “Bizim
soylediklerimizi, yaptiklarimizi bilimsel olarak savunun” dedi. Tabi bu bilim in-
ﬁﬂwerg@@g benim Uzerimde c¢ok ciddi bir hayal kirikligi yaratti ve

bir 6gretim Uyesi olarak varligimi sorgulama nedeni oldu. Dolayisiyla bunlari
da yasadigimiz i¢in bugiinki baskani dinledigimde kiskanmamak mimkin
degildi, bunu belitmeden gecemeyecegim.

Kentlerin olusumunda deprem Oncesi suregleri mimarlikla iliskilendirerek ko-
nusacagim. Deprem oncesi suregleri ben ¢ok daha fazla énemsiyorum. Bu
konunun ¢ok daha fazla Gzerinde durulmasi ve galigiimasi gerekir. Yani dep-
rem ani ve depremden sonraki calismalar tabii ki ok énemli ama eger biz
depremden 6nce bu galismalar yaparsak olasi riskleri minimize ederiz, en
aza indiririz, en az zararla depremi atlatabiliriz.

Bu baglamda kentlerin olusum siirecleri hangi adimlardan olusuyor? Ulke-
mizde kentlerin olusma siireglerinde kamusal denetim, yani toplum yararina
denetim saglaniyor mu ya da nasil saglaniyor? Bu sureclerden sorumlu olan
kurumlar ve meslek alanlari hangileridir? Bu sureclerden etkilenecek tum ke-
simlerin temsil edildigi bir karar ve denetim mekanizmasi var mi? Boyle bir
mekanizma kurulabilir mi? Kamu, (toplum) adina bu gérevleri yapan ve bu
sureci yuriten kurumlar gergekten bu kararlari en genis anlamda toplumun
yararina alabiliyorlar m1? Bu strecte mimarhidin ya da mimarlarin sorumlulu-
du nerede basliyor? Depremin olustysgcagi risk nerede, ne zaman bagliyor?
Deprem riskinin baglamasi ile mimarin sorumlulugunun baglamasi arasinda
bir iliski var m1? Mimarin tasarima baslamadan 6nceki surecgten dolay! bir
sorumluludu olusabilir mi? aibi sorular var.
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Bunlara yanit aramaya calisacagiz.

Kentlerin Yasal Olusum Sureci’ni:
* Kentleri Planlamaya Baslamadan Once Yapilan Caligmalar
* Kent Planlama Calismalari-Siregler
* Mimari Proje Calismalari-Bina Projelendirme Siregleri
* Bina Uygulama Siregleri - Yapim
* Bina Kullanim Siiregleri

seklindeki genel bagliklar halinde 6zetlemek mumkinddr. Simdi kentlerin

yasal olugsum surecini ana basliklar halinde verdim. Bunu de-

taylandirarak farkli bir gsekilde verebiliriz ama ben genel hatlaryla
oZetleyece-

gim. Kentleri planlamaya baslamadan 6nce yapilan g¢alismalar neler? Yani
bir
kent planina baslarken ne ile baslariz, bu 6nemli. Tabii burada kastettigimiz

bizim mevzuatimiza gére su anda bir kenti planlarken nasil baslamamiz ge-

rekiyor? Yoksa kentlerin, olusumunun tarihsel strecleri anlaminda
soylemiyo-

rum. Yani ilk yerlesmeler nasil kurulmus, bunu belirleyen unsurlar neler ya

da

daha sonraki caglarda, dénemlerde kentlerin olusmasini etkileyen etmenler
neler olmus? Bunlari kastetmiyorum ama bugtin bir kenti planlayacak olsak
once hangi adimla baslariz? Yine kent planlama galismalari siregleri nasil
isliyor? Bunun arkasindan mimari proje ¢alismasi slregleri nasil olusuyor,
uygulama stregleri nasil olusuyor ve sonugta bina kullanma siregleri nasil
olusuyor? Bugun bir plana baslayacak oldugumuz zaman, yani bir kent

planlayacak

oldugumuz zaman yasalarimiz, yénetmeligimiz geregi temel iki tane althk
olmasi lazim. Bunlardan bir tanesi guincel halihazir haritalar. Bir halihazir ha-
rita olmazsa plana baglayamiyorsunuz. Butln analizlerin yapilmasi agisin-
dan bunlar gok énemli. Ikinci olarak da jeolojik, jeoteknik etiitlerin yapilmig
olmasi... (Url- 1; Url-2; Url-3; T.C. Bayindirlik ve iskan Bakanlig Afet Ileri
Genel Mudurlagu, 2008; T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanhgi Mekansal Plan-
lama Genel Midurligl, 2011). Bu da 1999’daki blylik depremden sonra ya-
sal zorunluluk kazanan bir durumdur. Yani daha 6nceki donemlerde boyle bir
zorunluluk yoktu ama depremden sonra yasal dizenleme yapilarak bdyle bir
zorunluluk getirildi. Bu da bizim yine Mekansal Planlar Yapim Yo6netmeligi'ne
girmis bir konu (T.C. Resmi Gazete, 2014). Yénetmelik diyor ki: Onayli jeo-
lojik, jeoteknik veya mikro bélgeleme etlt raporu bulunmayan alanlarda imar
plani hazirlayamazsiniz, hazirlanamaz. Yine bu madde geregince raporlar-
daki yerlesime uygunluk durumu haritalarina da uyulmasi zorunludur. Yani

bu

sekilde bir tanimlama yapilmis (T.C. Resmi Gazete, 2014).

Bu slrece baktigimizda jeolojik etitler, jeolojik, jeoteknik haritalarin hazirlan-
masinda kimler gérev aliyor? Meslek alani olarak jeoloji miihendisleri isler
Ozel hizmet alimi seklinde yapiliyor, kisilerin kurdugu sirketler Gzerinden ya-
piliyor. Artik mimarhk, mihendislik hizmetleri, jeoloji ile ilgili hizmetler hizmet
alimi olarak biitiin devlet kurumlarnid®® disaridan gériiliiyor. Cok az Devlet
kurumu buinyesinde bu tir galismalar yapiliyor. Béyle bir stirece evirildi. Yani
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daha 6nceden birgok galisma bu kurumlar, bakanliklar biinyesinde yapiliyor-
du simdi yapilmiyor.

Hazirlanan bu raporlari onaylayan kurum ise Cevre, Sehircilik ve iklim Degi-
gmgl Bakanhgi. Bakanlik blnyesinde Bilimsel Etit Daire Baskanhgi var.

Bakanhgin il madurlikleri var. Valilik oluruyla bu midurlukler bu tur planlari,
raporlari onayliyorlar.

Onaylayanlar kimler? Burada Jeoloji miihendisi, jeofizik mihendisi ve gerekli
gorildigu durumlarda bir insaat miihendisinden olusan Ug kisilik bir heyet
var. Yine yasaya gore onaylayan grup Uye sayisi tek rakam olmak Uzere art-
tinlabiliyor. Fakat sonugta iki tane ya da (i¢ tane miihendise verilen bir yetki
ile jeolojik, jeoteknik etltleri onayliyorlar. Bu galismalar iginde mesela oda
vizesi istenmiyor, yani meslek érgutiinden buna iliskin bir islem istenmiyor.
Amacim tabii burada bu islerin nasil oldugunu size anlatmak degil. Bunlar

Za-

ten yonetmeliklerde var ama 6zet olarak gegmek istiyorum. Ciinki kentlerin
olusmasindan dnceki suregler bunlar. Bu slregleri bir batlnlUk icerisinde ele
almak durumundayiz.

Cevre, Sehircilik ve Iklim degisikligi Bakanhginin sitesinden elde edilen bilgi-
@men 2011-2024 yillari arasinda arazi kullanimina esas 129 tane jeolojik

raporu, yapilmistir (T.C. Bayindirlik ve iskan Bakanhgi Afet isleri Genel Mii-
darligu, 2008; T.C. Cevre ve Sehircilik Bakanligi Mekansal Planlama Genel
Mudarligu, 2011). Genellikle st dlgekli planlar, nazim imar plani dedigimiz
1/250000°den 1/25000 6lgege kadar olan planlar igin yapiliyor. imar planina
esas jeolojik etut raporlari genel mudurlikge 7786, il mudurluklerince 29515
?éi%_olarak onaylanmistir. Yine imar planina esas mikro bdlgeleme etit

ru da 756 tane olarak onaylanmistir. Bu calismalara baktigimizda neredeyse
Tarkiye'nin tamamu i¢in, butin imar plani alanlari ve bunun digindaki alanlar

icin il dizeyinde jeolojik etltleri, jeolojik raporlari hazirlanmis ve bakanliktan

onaylanmis géziikmektedir.

Yoénetmelikleri inceledigimizde aslinda uygulamay! yonlendirecek c¢ok

ayrintili
hgnular var (T.C. Resmi Gazete, 2014). Yani bu raporlarin nasil yapilacagi,

olacagi, detayi, hangi teknikler, hangi yontemler kullanilacak falan,

gercekten
¢ok etraflica hazirlandigini gériiyoruz. Sonugta jeolojik, jeoteknik etitler imar
planlarina girdi olabilecek verileri icermektedir.

Burada ana basliklar olarak uygun alanlar (UA), énlemli alanlar (OA),

ayrintili

jeoteknik etlt gerektiren alanlar (AJE) ve uygun olmayan alanlar (UOA) sinif-
lamasi var ve raporlar Gizerinde jeolojik haritalarda bu alanlar isaretlenerek
belirleniyor ve her alanin kendine ait 6zelligi var; iste yeralti suyu agisindan,
depremsellik agisindan falan... Yiq(éodetaylna ¢cok fazla girmiyorum, ilgili

olan-
lar detay! zaten biliyordur.
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detayl jeolojik raporlari, etutleri yapabiliyoruz. Burasi Antakya-Kahramanma-
ras hatti; iste Nur Daglari, Amanos, Belen yerlesmesi, Amik Ovasi, Antakya
vb. gibi bu cografyay goriiyoruz burada.

w,,ro

%97, - (4
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Sekil 1. Deprem Bilgisinin Cografyadaki Genel Hal{Hazirlayan: Ahmet Melih Okstiz).

Yukarida Sekil 1 de gosterilen ve yonetmelikte yer alan siniflamadaki genel
jeolojik yapiya iliskin gosterimler imar planlarinda Sekil 2'deki bicimde goste-
riliyor (Sekil 2). Yuvarlak daire igine alinmis gosterimler, jeolojik yapinin
ifade edildigi alanlardir. Sekil 2’de sag tarafta (bataklik yazan bolim) ve bu
ala- nin diginda diger tarafta da OA 3, UA gibi gésterimler var. Mesela OA 3,
su baskini acisindan énlem alinabilecek alanlari ifade ediyor. Dolayisiyla bu
tur raporlar geldiginde planci bu raporlari degerlendirerek olmasi gereken
yapl- lasma dizenlerini, kentsel islevleri dngoriyor. Tabii burada jeolojik
haritalarin yonlendirici olmasi isteniyor. Bu yonlendirmenin boyutu nedir?
Temel ilkeler,

4 5 u?.r‘.-u‘__- _____ | :
/{!/4 0.35 II .‘-"-“hn‘—-—u = J : ‘
// 3 1.40 7A 3) : Su Bas‘lbm?é]s] nabilgcek /:ilanlar
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Sekil 2. imar Plan Belgesi Uzerinde Onlemli Alan Ornekleri (Harita: Ahmet Mellh Ok-
sliz).
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kurallar nedir? Bunlar biraz plancinin yorumuna kalmis bir sey. Orada ¢ok
baglayici olmasi istenmiyor.

Buradaki planda mesela 0.35 TAKS 1.40 KAKS verilmis. Ayrik nizam 3-4

kat, 5 metre 6n bahge ve yan bahge 3 metre verilmis. Dolayisiyla sorunlu
bir zeminde yapi kat sayisi 3-4 kat dizeyinde tutularak makul davraniimis
gozukuyor.

Depremde en ¢ok ve en az yikim nerelerde oluyor?

Sekil 3. Belen Yerlesmesi(Fotograf: Ahmet Melih Oksiiz).

Simdi bu resmi niye koyduk? Burasi Belen yerlesmesi, depremin birinci yilin-
da yaptigimiz gezide ¢ekmistim bunu (Sekil 3-4). Az dnceki haritaya bakar-
saniz Belen daglarin Uzerinde bir yerlesmeydi, ovada degildi. Bu bdlgede o
zaman g0zledigimiz ve sdylenen yikilan bina yok. Halbuki yerlesme tam
dep- rem kusaginin hemen yaninda. Goézledigimiz, daglara gidildikge
yikimlar, can ve mal kayiplarinda azalma var; ovalara indikge yikimlar ve
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Bu durum her iki kentte de yani Hatay ve Kahramanmaras’ta da ayni sekilde
ifade edildi ve gozlendi. En garpici 6rnek de buradaki Belen yerlesmesi, bu-
rada yikim yok.

Resim 2 Belen’in daha genis ve merkeze yakin bir noktadan fotografi. Simdi

buradaki yapilarda mesela beton santrallerinin standart betonlarinin kullanil-
digini dustinmiyorum. Yani Oyle bir yapr yok burada. Binalarin birgogu

bitme-

mig, bdyle uzaktan baktiginizda neredeyse kendi kendine yikilacak gibiler.
Zaten egdimi de dusuindiguniizde dyle gézikulyor. Fakat bu buyuk felakette,
depremde herhangi bir yapi yikilmamis. Bu doganin yapisini iyi anlamamiz
gerektiginin en garpici 6rnegi. Yani bunu anlayip ona goére davranirsak zaten
sorunlari belirli dlglide halletmis oluyoruz.

Peki, buradan hareketle depremin yikici etkisini gérdigimuz érnegin Kahra-
manmarag’a geldigimizde ne oluyor (Sekil 5)

e el e R G O OG DO DT O NSO N N 0o 00000 0T
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Sekil 5. Bir Imar Plani Ornegi-Kahramanmarag(Harita: Ahmet Melih Oksiiz).

e S S

Burada da bir imar plani var. Bakiniz orada (OA 5.1.3) var. Bu da
Kahraman- marag’taki bir imar plani {izerinde géziikiiyor zaten. (OA 5.1);
onlem alina- bilecek nitelikte sisme, oturma acgisindan sorunlu alanlar;
ylksek yeralti su seviyesine deniz suyu girisimi ve benzeri sorunlu alanlar
olarak yonetmelikte belirtiimis. Peki bu alanda olusturulan imar kararlari
nedir?

Emsal degerlerini géruyorsunuz: 1,5 ve katsayisi 10. Yollara bakiniz, mesela

orada 5 metrelik yollar var. Yani 5 metrelik yolda 10 katli binalari egimli bir
alanda kullanmigiz, ana cadde uzerinde karma kullaniml alanlar getirmisiz

ve
bunu da yol boyu ticaret kullanim karari seklinde degil, tim yapi adalarinda
yapilasacak sekilde getirmisiz. Sonug ne oluyor? iste sonug bu, yani deprem
oldugunda yikiliyor. Sonugta dogal olan adaclar ve ibretlik bir yapi kaliyor
(Sekil 6). 163
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\

Sekil 6. Deprem Sonrasi Durum-Hatay(Fotografiar: Ahmet Melih Oksiiz).

Genel olarak orada (deprem boélgesinde) gézledigimiz sey; kicuk mustakil
belediyelerin imari kontrol ettigi ve yonettigi yerlesme birimlerinde yikimlar,
can ve mal kayiplarinin ¢ok daha fazla olugudur. Ozellikle sdylenen son 15-
20 wyilhk siregte kurulmus belediyelerin verdigi imar kararlarindan,
yerlesime acilan yeni yerlerden, yuksek kath yodun yapilasmadan ve
bunlarin ortaya ¢ikardi§i olumsuz tablodan séz ediliyor. Jeolojik yapi ile ilgili
sureg bu.

Planlama calismalarina geldigimizde; kentlerin imar planinin yapilmasina

genellikle belediye baskanlari karar veriyor ya da bununla birlikte belediye
meclis Uyeleri karar veriyor. Tabii ki se¢cimle geldikleri icin 6nceden verilmis
taahhutler var, yapilacak projeler var. Segcilip gelenler o projeleri ancak yasa
cercevesinde bir plan blinyesinde gerceklestirebileceklerinin mimkdin oldu-
ggnu goérduklerinde plan yapmaya karar veriyorlar. Burada biz bilimsel bir

ile plan yapmaya karar veren belediye gok fazla gérmedik, bu onemli bir
konu.

.ng,ﬁtlrma yapilmadan daha c¢ok gézlemsel ya da sezgisel karar veriliyor.
baskan diyor ki: Trafik sorunu var, sdyle olmasi lazim ya da bu boélgede

soyle
Bikl%t'iyag var falan diyerek bu ise soyunuyor. Bu sekilde planlar ortaya

Kentsel arazi lzerinde imar haklarina bagl artislar, ilgili kurum-belediyeler

ve
M,&rsahipleri acisindan gelir getirici bir ara¢ olarak goériliyor. Planlari

yapiyor? Tabii bu ¢cok detayl tablolattatverilebilir, ben ¢ok kisa gegiyorum.
Kimler hazirliyor? Sehir ve bélge plancilar hazirliyor. Yine bunlar da agirlikli
olarak 6zel hizmet alimi seklinde; yani planlama burolarina veriliyor, planlar

vantirilivinr Eclridan icta viariecrmalar vvardr vwva Aa lllar Rankacr hiimviacinAaAa
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onayliyor, bakanlk yetkilendirmesiyle TOKi ve ilgili belediyeler onayliyor.
Ozel yasalarla belirlenmis alanlarda ilgili kurumlar onayliyor (Turizm Bakanli-
g1, Sanayi Bakanligi vb. gibi). Simdi yeni bir model var, Alan Baskanlig: gibi.
Bunun Uzerinden de planlar yaptirip onaylayabiliyoruz. Onaylayan kim? Be-
lediyelerde planlama birimi var. Mudurlik, daire baskanhgi bunlarin oluru ile
birlikte imar komisyonu goérustyor. Meclise geliyor, meclis de onayliyor. Aski
sureci ve kesinlesme, itirazlar... bu sekilde gidiyor. Plan degisiklikleri de ayni
surece tabi, bu slrecgten gecerek onaylaniyor.

Planlama siirecinde son yillarda en fazla artis gésteren konular, merkezi ida-
renin yereldeki planlama yetkilerini yereli de g6z ardi ederek asiri ve fltursuz
bir sekilde kullanmasi, digeri ise imar plani degisikliklerinin sayisinin artmasi
ve plan degisikliginin igeriginin toplum menfaatine aykiri bir sekilde olusturul-
mas| meselesi var. Tabii ki iyi niyetli, gerekli ve zorunlu olan iglemleri tenzih
ediyoruz ama yaygin bir sekilde durum problemli bir stire¢ halinde suruyor.
Kent planlama karari veren bu sorunlu kesimlerin yetkilerini depreme duyarli
olarak ne kadar kullandiklarini gésteren ornekler gok az maalesef. Simdi ben
bu yetkinin kamu yarari adina nasil kullaniimadigina iligkin Trabzon’dan iki
tane ornek gosterecegim (Sekil 7-8).

e P e ¢ ! - '.‘4 g "T"‘R o e

Sekil 7. Trabzon Comlekgi Kentsel
Oksiiz).

Dénlistim AlaniFotograflar: Anonim & Ahmet Melih

Deprem agisindan baktigimizda Trabzon risksiz gozikiiyor ama uzmanlar,
jeoloji bolimu hocalari bélgenin de deprem bolgesi oldugunu ve ciddi riskler
barindirdigini séyluyorlar. Trabzon’'un Cémlekgi Mahallesi (Sekil 7), en eski
mahallelerinden bir tanesi... Gelenler bilir, hemen limanin énindeki mahalle.
Eski fotograflari var (stte... Onceden béyle genis bir kumsal vardi; daha
son- ra Devlet Yolu gecti, liman yapildi. Fakat tarihi bir dokusu var sag Ust
tarafta goriiyorsunuz. Bu alani déniisiime ugrattilar TOKI marifetiyle... Birinci
etap planini goériyorsunuz, iste buradaki bloklari yaptilar, alanin tamamini
yapiyla
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doldurdular. Altta ticaret var, Ustte de konut bloklarini diktiler. Hemen diger
fo- tografin yan tarafinda, yeni yapilanlarin sol tarafinda bakin tarihi bir bina
var. Orada 3-4 taneydi onlar, hepsi yikildi. Tarihi binalarin hepsi hemen
hemen gitti. Onemli bir kismi da diger tarafinda, o tarafta ikinci etap
cercevesinde yeni ingaata baglandi, devam ediyor.

Mesela bir bagka Oornek Trabzon Eski Terminal Alani (Sekil 8). Burada

yapilan

sey sistemin ne kadar problemli islediginin bir gdstergesidir. Aslinda benim
buradaki vurgum sistem Uzerine olacaktir. Buradaki adimlari séyltyorum,
adimlarda karsimiza gikan sorunlardan bahsediyorum. Burasi Trabzon’un
eski termlnal alam Hava fotografi var, eskl termlnal b|na3| gozukuyor Simdi

Sekil 8. Trabzon Eski Terminal Alan{Harita: Ahmet Melih Oksiiz).

Arkasindan da arsa 565 milyon liraya satisa cikartiliyor. Buna itiraz edildigi
zaman da deniyor ki: Kamu yararina yaptik. Tabii resmen denmiyor...
Burada nasil kamu yarari olacak diye soruldugunda: Ya iste buradan
aldigimiz pa- rayla belediye ¢alisanlarinin maaslarini 6deyecegiz falan gibi
konular oluyor. Sonra bu Mimarlar Odasi basta olmak Gzere Sehir Plancilar
Odasi ile birlik- te dava edildi ve mahkeme iptal etti. Mahkeme iptal ettikten
sonra bu sefer sadece bu yapi adasini degil, onun etrafindaki bdtin
alanlarin 12 kat olacak sekilde yeniden plan tadilati yapildi. Yani ben buna
sey diyorum: Deprem durumunda herhalde oOlimde esitlik ve adalet
saglamak; herkes hep birlik- te 6lsiin anlamina gelen bir sey bu diye
dislndyorum. Boyle bir problemli durum var. Yani simdi tabii ¢ok guzel
galismalar da var ama bunlar da bizim énimuzde duran problemler.

Mimari proje calismalarina baktigimizda; tabii ki plan bitiyor, sonra mimari
proje hazirlanacagi zaman, imar durum belgesi aliniyor. Tasarim ve proje-
lendirme siireci bashyor, projenin yirurlikteki mevzuata uygun olarak hazir-
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lanmasi ve ruhsat alinmasi surecleri isliyor. Mimarin projeyi tasarlamadaki
ve depreme karsi risk azaltici ¢dzUmleri uygulayabilmedeki yetkinlidi ile pro-
jelere ve uygulamaya yon veren yasal kosullarin yeterliligi ayn bir tartisma
konusu (Akincitirk, 2003; Potur ve Metin, 2021; Ayyildiz ve Ozbayraktar,
2005; Url-5). Mimarlar bu suregte tasarlayan, denetleyen ve kontrol eden,
izin veren konumlarda caligiyor olabiliyorlar. Tabii ki tasarim ve
projelendirme sureci ile birlikte mimarin sorumlulugu da bashyor. Deprem
riski olarak bina uygulamasi yapilip bitirlmeden, yani bina
gerceklestiriimeden maddi risk or- taya ¢ikmiyor. Bina iskan edilmeden de
can riski, hayat riski ortaya c¢ikmiyor. Ancak binalarda gercek anlamda
deprem riski binanin bitirilip, yapim sureci tamamlanip iskana agilmasiyla
birlikte olusuyor.

Bundan sonraki suregte, projelendirme siirecinden sonra, bina uygulama si-
%qgleégigimiz stre¢ basliyor. Binalarin projesine uygun bir sekilde

tirlmesi esastir. Burada da bir siri mevzuat var, uygulamaya yon veren

ya aproge mueII|f| olarak yapi denetim blnyesinde yasal olarak goérev alabi-

dnefmelikler,
ecekr'Pmer poZisyonda,

Mew&lﬁ@%&i%ﬂ'QbﬂY%lQFai@B&%\?éﬁQEHaFHHF-tﬁﬂm&%ﬂherkezi idarede
sorumlulugu vardir (Akincitirk, 2003; Potur ve Metin, 2021; Ayyildiz ve
Ozbayraktar, 2005; Url-5).

Bu gérevlerde igverenin pozisyonu bazen arsa sahibi, miteahhit olabiliyor ya
da yapi denetim sirketi olabiliyor, 6zel sirket veya herhangi bir kamu kurumu
olabiliyor. Dolayisiyla tim bu hizmet alanlarinda tretilen mimarlik hizmetlerin-
den dolayi gérev alan mimarlar sorumludur.

Son olarak kullanim sureglerinden bahsediyoruz. Binalar iskana acildiktan
sonra kullanim surecinde yasal olarak iki tirden degisime ugrayabilmektedir.
Bunlar biliyoruz: Basit tamir ve tadiller (ruhsata tabi degil), esasli tamir ve
tadilatlar (ruhsata tabi). Ozellikle zemin kat ticaret olan yerlerde bu alanlarda
yapilan tadilatlarin ciddi riskler tasidigini ve sorun oldugunu biliyoruz. Iste bu-
gln yine kolon kesilmesi olayl giindeme geldi drnek bir olay olarak... Burada
tasiyici sistemin ve deprem riskinin g6z ardi edildigi tadilatlari gértyoruz.

Simdi sonug olarak bitliin bu yapiyi gérdikten sonra sdyleyecek oldugumuz
sey; kentlerin olusumunda planlama, binalarin projelendiriimesi, uygulanma-
sI ve kullaniimasi agsamalarinda yerel ve merkezi nitelikteki kamu kurumlari,
yetkilendirilmis 6zel sektor denetimi yapiyor. Ancak bunlarin ne kadar toplum
yararini 6nceledigi tartismalidir. Ayrica tim surecin her agamasinin bir bu-
tinllk icinde ele alinmasi, birbirine bilgi aktarimi ve bunun denetimi zayiftir.
Bu streclerin objektif, nesnel ve bilimsel strecler olmadidi, siyasetten, kisisel
cikar odaklarindan etkilendigi asikardir. Kamu yararindan ¢ok kamu kurumu
yararinin ya da kisisel yararlarin 6n plana gectigini sdyleyebiliriz. Kentlerin
olusumu sulreclerinde kente iliskin kararlardan etkilenecek kesimler, karar
sureclerinde yer alamamakta, almamaktadir (Bayhan ve Balamir, 2011). De-
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netleme ve kontrol mekanizmasi 6zerk, bagimsiz, dogrudan toplum adina bu
gbrevi yapabilen bir mekanizma olmadig! gibi, toplumun genis kesimlerinin
temsiliyeti de yoktur. Bu bakimdan toplum adina bu gérevleri yapan, yani bu
sureci yuruten kurumlarin gergekten bu kararlari en genis anlamda toplum
yararina alamadiklarini séylemek yanlis olmaz. Kaldi ki deprem éncesi kent-
lerin olusma slreclerinde ortaya cikan riskler, slrecin bir asamasinin
usulline uygun yuratulmis olmasiyla azaltilamiyor (TARAP, 2022). Yani bu
surecler birbirine bagimli; tipki bir zincirin halkalari gibi strecin her adiminin
mukem- mel olmasi gerekiyor. Zemin etudunln iyi olmasi lazim, ona uygun
planlama kararlarinin verilmesi gerekiyor. Plan kararlarina uygun yapilagsma
saglanma- li. Bina deprem riskleri acisindan tasarlanmali ve projeye uygun
yapilmali bina ve tadil edilrken de yine projeye uygun tadil
edilmelidir.Burada goster- digim planlamanin kurumsal semasi tablosudur.
Bu tablo bizim Bakanliga yapmis oldugumuz TUBITAK projesi olan Koruma
Odakli Kirsal Alan Planla- masi: Bir Model Onerisi (KOKAP)" adli kirsal
alanlarla ilgili bir planlama, proje calismasinda, kirsal alanlar Uzerinden
Ulkemizdeki planlama yapisinin nasil olmasi gerektigine iliskin bir tablodur.
Ozet olarak sdylenirse; biitiin planlama asamalarinin, yani mekansal strateji
planlarinin en Ust diizeyden, Ulke dize- yinden yerel diizeye, kdy diizeyine
kadar bir butinluk icerisinde ele alinmasi gerektigini gdsteriyor. Burada tabii
ki ilce dlizeyinde ilge yapisal planlari var, bunun hem kentsel alanlar igin
hem kirsal alanlar i¢in plan yapan burolari var. Buradaki birolar kamusal
gorev goren, kamu adina goérev yapan burolardir. Yani bu sistem bir planciya
kendi basina plan yapma yetkisi vermiyor. Burada plancilar ekip halinde
galisiyor. Planlamada olmasi gereken uzmanlarin hep- si yer aliyor,
planlamay:i bir surekli faaliyet olarak yapiyor, bolgenin, cahstigr alanin tim
bilgisini biriktiriyor, bu alanda bir sok etkisi olarak ani bir degisiklik oldugunda
hemen plan kararlarini giincelleyerek midahale edebiliyor ve bu anlamda
buna danismanlik eden planlama kurullari olusuyor. Bu kurullarda da yine
mulki amirler -diyelim ki ilce ise kaymakami, belediye baskani- ve bu- nun
diginda meslek orgdtleri, sivil toplum &rgitleri, siyasi partilerin temsilcileri bir
danisma kurulu olarak gérev yapiyor. Buradaki temel mesele planlamanin
bir anlamda tek basina bir plancinin yapacag: bir is olmaktan ¢ikmasi mese-
lesi, rant dagitma araci olmamasi meselesidir. Diger taraftan belediyelerin ya
da merkezi idarenin istedigi bicimde bunu degistirebilecedi, istedigi anda
mudahale edecegi bir yapidan ¢ikartarak kamu menfaati adina daha 6zerk
bir yapiya kavusturulmasi meselesidir. Sistem olarak baktigimizda bunu soy-
leyebiliriz.

1. Koruma Odakli Kirsal Alan Planlamasi: Bir Model Onerisi (KOKAP) adli TUBITAK-KAMAG 1007
projesi 2011-2014 yillari arasinda yiriticiligi KTU tarafindan yapilarak tamamlanan, amaci:
Ulke bitiiniindeki kirsal alanlarin farklilik ve gesitliliklerini dikkate alan, fiziki ve sosyal boyutlariyla
butiin- sel, ilkeleri kaynak koruma, koruma-kullanmada etkililik, strdurebilirlik ve sosyal icerme
olan; kirsali, planlama hiyerarsisinde kente esdeger bir varlik olarak ele alan bir planlama
modelinin gelistiril- mesi, bilesenlerinin yontem ve tekniklerinin ortaya konmasi olan bir proje olup,
Turkiye’deki kirsal alanlarin nasil planlanmasi gerektigini ortaya koyan ve bunun igin uygulanmak
kosuluyla Cevre, Se- hircilik ve iklim Degisikligi Bakanligi igin hazirlanan bir projedir. Bu arastirma
projesi gercevesinde Ulkemizin makrodan mikroya, kirdan kente tiim alanlarinin planlanmasi igin
bir kurumsal gergeve cizilmis ve énerilmistir (Oksiiz 2014).
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Son s6z olarak: Mimarin sorumlulugu nerede baslar? Aslinda deprem
acisin- dan mimarin sorumlulugu, mal ve can kayiplarinin yagsanma riskinin
ortaya ciktigi anda baglyor. Egder binayl biz bir mal, emtia olarak
disinduguimiz- de binanin imar agisindan kazanilmis hakki su basman
seviyesinde ortaya cikiyor. Yani binayi su basman seviyesine kadar
yapmigsaniz ve o binada bir hasar ortaya ¢ikmigssa, aslinda devlet ya da
mahkemeler bunun igin bir bedel édenmesi gerektidini, burada bir maddi
kayip oldugunu soyliyorlar. Can kaybi riski ise iskan edildiginde (yapi
kullanma izin belgesiyle) ortaya cikiyor, onun 6ncesinde bdyle bir risk yok.
Yani alanin (arsanin) imar planinin yapiimis olmasi bdyle bir risk
dogurmuyor. Clnki zaten bos alan, dolayisiyla deprem agisindan risk
olmuyor.

Deprem 6ldirmez, bina dldurir sézinden hareketle deprem agisindan riskin
ortaya ¢iktigr en nemli asama mimarlik eylemiyle ortaya ¢ikiyor. Dolayisiyla
surecin merkezinde mimarlik ve mimar vardir. Bunun disindaki konular dola-
yisiyla bu agsamayi etkileyen konulardir.

Mimarlik faaliyetinden dnceki siiregler riskin artmasi ya da azalmasinda
ﬁ)&rﬁ[nlidir. Ancak mimarin 6nceki sireglerden sorumlulugu mesleki etikle

dir. Yani jeolojik etutlerin dogru olup olmadigi mimarin meselesi degildir ya

da

plan kararlarinin ne olup olmadigi dogrudan mimarin meselesi degildir. Ama
mimar az énce sdyledigimiz, gosterdigimiz sekilde, yani imar plani degisikli-
giyle 6 kath yeri 12 kat yapip, imara acip da arkadan orada proje yapiyorsa,
orada etik agidan bir sorumluluk vardir diye distntyorum.

Bu agidan baktigimizda giiniimiizde yani biitin bu deprem stireglerinde géz
ardi edilerek geriye itilen ana meslek mimarlik meslegidir. Yani diger meslek
alanlari ¢ok daha 6ne ¢ikmis durumda. Oysa 6yle olmamasi gerekir. Clnki
binayr mimar tasarlar ve yapar. Bunu yaparken de tim alanlarin bilgisini uz-
lasarak kullanir. Bitiin bilgiyi sentezleyen, uzlasarak kullanan, binayi yapan
mimardir. Binayl yapmadan maddi risk bina yapildiktan sonra iskan edilme-
dik¢eTdercairaskhid btttk icinde ele alinmali. Strecin her asamasi mukem-
Birk?elc's)lrgr?“dlr'
glarrﬂarﬁa kamusal bir faaliyet haline gelmeli, denetim tek elden saglan-
mali, surecte ve kararda tim kesimlerin temsiliyeti saglanmahdir.
*Yapim teknikleri gézden gegirilmeli, hafif konstriiksiyonlu az katli yapilar
yayginlastiriimalidir.
* Kadim, geleneksel bilgiye dnem verilmeli, yapi kiltiri olusturulmalidir.
* Mimarlik egitimi icinde deprem konusu 6zel 6nemde ele alinmalidir.
Tesekkir ediyorum, burada bitiriyorum. Eger soru olursa yanitlayacagim

Kaynaklar
*Akincitiirk, N. (2003). Yapi tasariminda mimarin deprem bilinci. Uludag Universite-
si Miihendislik-Mimarlik Fakdiltesi Dergisi, 8(1).
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* TARAP. (2022). Tiirkiye afet risk azaltma plani (2022—2030).
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Odasi Ankara Subesi.

« Oksiiz, A. M. (Der.). (2014). KOKAP yénetici 6zeti. A. M. Oksiiz, R. Erdem & M.

C. Meshur (Yén.), Koruma odakli kirsal alan planlamasi: Bir model énerisi (TUBI-
TAK-KAMAG 1007 Proje No. 108G173, 108G187).

» T.C. Resmi Gazete. (2014, 14 Haziran). Mekénsal planlar yapim ydnetmeligi(Say:
29030).

 T( QevrL0é Behatijle BgarMgridesasjcal dfileytarted (iestél Modkrbtiilgeleme  etiit

raporlari.

« T.C. Bayindirlik ve Iskan Bakanhgi Afet Isleri Genel Miidiirliigii. (2008). 10337 nolu
genelge:Planaesasjeolojik,jeolojik-jeotekniketiitvemikrobblgelemeetiit genel-
gesi.

* Url-1 https://mpgm.csb.gov.tr/arazi-kullanimina-esas-jeolojik-etutler-i-84129

« Url-2 https://mpgm.csb.gov.tr/imar-planina-esas-jeolojik-jeoteknik-etutler-i-5213

* Url-3 https://mpgm.csb.gov.tr/imar-planina-esas-mikrobolgeleme-etutleri-i-106910

« Url-4 https://www.sozcu.com.tr/akpli-belediye-en-degerli-arazisini-satisa-cikar-
di-wp7393428

* Url-5 http://www.jaso.jp/docs/reports/pamphlet/pamphlet_earthquake_resistant.
pdf
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GUVENSIZ KENTLERIN ENKAZINDAN
DIRENGLI TOPLUM UMUDUNU
YESERTMEK MUMKUN MU?

Ali Tolga Ozden
Prof. Dr., Canakkale OnsekizMart Universitesi Mimarlik Bélimi,
E-posta: tolgaozden@comu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6647-9331

OZET Tiirkiye’de deprem olgusunu yalnizca yapilarin dayanimi ve teknik
yetersiz- likler lzerinden dedil, toplumun depremle kurdugu iliski ve afetler
karsisindaki tutumu lizerinden yeniden ele alan bu calisma, 6 Subat 2023
depremleriyle birlikte uzun stiredir bilinen risklerin neden héala gercgeklestigini
tartismaya ac- maktadir. “Neden yikiliyoruz?” sorusu, bu baglamda teknik
bilgiden ¢ok top- Ilumsal kirilganliklar (izerinden yeniden glindeme
tasinmaktadir. Tlirkiye, ylz- lerce yillik deprem deneyimine, zengin arsivlere
ve 6nemli bir bilgi birikimine sahip bir cografyada yer almasina ragmen, bu
deneyimin toplumsal biling ve davranisa yeterince dénlisemedigi
gorilmektedir. Bildiride bu durum, “6gre- nilmis caresizlik” kavrami
cergevesinde ele alinmakta; kadercilik, glivensizlik ve stirekli kriz hali icinde
yasayan toplumun afetler karsisinda neden direng gelistiremedigi
tartisiimaktadir. Deprem sonrasi yagsanan travmalar, glivenli oldugu
varsayllan yapilarin, hastanelerin ve kamusal mekanlarin dahi yikil- masiyla
daha da derinlesmekte; bu durum toplumda korku ve c¢aresizlik duy- gusunu
pekistirmektedir. Yazar bu arkaplan bilgilerinin ardindan 6 Subat dep- remleri
sonrasinda Canakkale’'nin Biga ilgesindeki gb6zlemlerini paylasarak;
yapilasma bicimleri, kentsel doku ve mekansal kararlarin nasil risk Urettigini
somut érnekler (zerinden ortaya koymustur. Bu sorunlarin yalnizca Biga’ya
6zgli olmadigi, Tirkiye'deki pek ¢cok yerlesimde benzer bicimde tekrarlandigi
vurgulanmaktadir. Bu calisma, direncgli toplum ve givenli yasam alanlari
olus- turmanin yalnizca teknik miidahalelerle degil; toplumu slirece dahil
eden, bi- linglenmeyi 6nceleyen ve afet kiiltiiriinii kalici bicimde insa etmeyi
hedefleyen  uzun  soluklu  bir dénisiimle mimkin olabilecegini
savunmaktadir. Anahtar Sozciikler: Glvensiz Kentler, Afet, Mimarlik,
Direngli Toplum, Ogrenilmis Caresizlik.
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GIRIS Tirkiye’'nin deprem gercegine bakarken daha gok mimarlik,
muhendislik, planlama bakis acilari tGzerinden tartismalar yuritiimektedir.
Ancak afetin etkiledigi blylk halk kitleleri, yerel topluluklar diizeyinde
deprem ve afet ol- gusunun nasil algilandigi énemli bir soru isareti olarak
karsimizda durmak- tadir. Ozellikle 6 Subat 2023 Depremleri gibi biiyiik bir
yikim sonrasi toplu- mun ne durumda oldugu, toplumsal kirilganliklar, afet
sonrasi yasamin nasil sekillendigi veya sekillenecedi, kentlerde,
mabhallelerde, kirsal yerlesimlerde durumun ne oldugu belki de ¢ok guigli bir
bicimde tartisilmasi gereken bir ko- nudur. Bu galisma ile biraz da siireglere
toplumun icinden bakabilme ¢abasini olusturmak dogru bir ydnelim olacaktir.

Her ne kadar “dogal afet yok” sdylemi ve bununla birlikte afetin dogali olmaz
ancak kirilgan, hazirliksiz topluluklarin direngsizlikleri neticesinde bir takim
doga olaylari afete donustr (Sekil 1) anlayisi ulusal ve uluslararasi ortam-
da kabul gérmekte ise de bu kirilganliklarin nasil olustugu ve toplumun her
alanda duzensiz bir yerlesim dokusunu nasil kabullendigi tartismanin odak
noktasi olabilmelidir.

DOGA OLAYLARI| — HAREKETLERI

DEPREM

!

AFET
DIRENCSIiZ KENTLER

DIRENCSIZ TOPLULUKLAR

Sekil 1. Doga Olaylari Afete DoniistifHazirlayan: Ali Tolga Ozden).

Kentsel alanlarin diizensizlikleri! afet olaylari igin son derece uygun ortamlar
yaratiyor. Bu slireg bir taraftan kendini tekrar eden bir kisirdongliye donu-
strken bir taraftan da iginde bulunulan dizensizlik ve kirilganhklar hem i¢
dinamikler (nUfus artisi, sosyal adaletsizlik, yolsuzluk, ekonomik krizler, de-
netimsizlikler vb.) hem de dis dinamikler (gog, siyasi krizler, kiiresel politik ve
ekonomik gerilimler, bolgesel ¢atismalar, iklim krizi vb.) ile birlikte katlanarak
artmakta, popililist i¢ politikalar ile kiresel sermaye odakl serbest piyasa
eko- nomisinin i¢inde bulundugu krizler de artan ve karmasiklasan sorun
alanlarini ¢dzmekte son derece yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla, afetlerle
duzensizlik- ler i¢ ice gegmis durumdadir. Toplumun icinde yasadigi bu
derece karmasik krizler agi ile birlikte yapilar depremler karsisinda agir
hasar almakta, yikil-
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makta ve saglam olmayan yapilar tiim afetlerin sorumlusu olarak gértlmekte
iken asil sorunun her yonulyle saglam olmayan bir ¢cevrede, sagliksiz kosul-
larda ikamet eden direngsiz topluluklarda oldugu biraz sanki anlamsal olarak
hafifletimektedir (Sekil 2).

DIRENCSIZLIK

SAGLAM OLMAYAN YAPILAR

!

BASEDEMEME
KIRILGAN TOPLULUKLAR

OGRENILMIiS CARESIZLIK / KADERCILIK 1!

Sekil 2. Direngsizligin Déntsumi(Hazirlayan: Ali Tolga Ozden).

Toplumun direngsizligi ya da saglam olmayan sagliksiz yapilarda, yerlesim-
lerde oturmasi kendi tercihleri olabilir mi? Eger kendileri bu durumu tercih
etmiyorlar ise, o zaman onlari bu tercihe zorlayan sosyal, siyasal, ekonomik
kosullar aslinda direngsizligin kaynagi degil midir? Tim bu tartismalar 1s13in-
da kesin bir yargiya varamamakla birlikte son s6zu toplumun kirilganhgini
yine toplumun bilingsizligine (bilingsiz topluma) baglayarak isin biraz da
kolay- ciigr tercih edilmis olmuyor mu? O zaman, tartismayi toplumun
bilinglenmesi  lizerine insa edeceksek, bilingli olma halinin nasil
basarilabilecegini de ortaya koymak gerekecektir. Eger biling direngli olmayi
getirecekse, bu surecin me- sakatli yollari oldugunu, uzun bir yol oldugunu,
sonugta eger basarili oluna- maz ise direngsizligin arttigi bir ortamda her tur
mudahalenin de basarisiz olacagini ve hem toplumu hem de yerlesimleri
olusturan yapi taslarinin birbiri ardina ¢okerek afetlerin ortaya gikmasini
kacinilmaz hale getirecegini éngér- mek gerekecektir. BILINGLI TOPLUM —
DIRENGLi YASAM ALANLARI

Toplumun strekli bir direngsizlik halinde olusu aslinda bu halin kaniksandigi
algisini da dogurmaktadir. Sekil 2 de de belirtildigi tzere, bu durum “6grenil-
mis caresizlik” kavramini karsimiza ¢ikarmaktadir. Bir anlamda sahip
oldugu- muz toplumsal yapiy! da ifade eden bir kavram olarak gorebiliriz.
Caresizlik aslinda doga olaylarinin afete dénlsmesi karsisinda toplumun
bas edebilme kapasitesinin olmamasi durumunu gosterir. Eger bir toplum
karsi karsiya ol- dugu kriz durumu ile ilgili gecmisten gelen yeteri kadar
tecrlibesi olusmamissa bu krizle nasil bas edebilecedini bilemiyor olabilir.
Ornegin toplum, daha énce yakin gegmiste veya biling olusturacak kadar
siklikta bir deprem tecrtibesi
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yasamamigsa depremin olus mekanizmasi, olduktan sonra etkisi, yapilarin
davranigi, oturdugu binanin deprem karsisinda dayanimi gibi konulari temel
bilgiler cercevesinde dahi olsa bilmiyor olabilir. Dolayisiyla, bunu bilmiyorsa
caresiz bir toplumdan bahsediyor olabiliriz. Hem deprem aninda hem de
dep- rem olduktan sonra nasil davranacagini tecriibe etmemis, bu bilingte
degil, hazirliksiz ve dolayisiyla ¢aresiz bir bicimde kaderine razi bekliyor
diyebiliriz.

Afet karsisinda toplumun garesiz olma durumu ile aslinda yakin gegmiste
COVID Pandemisinde kargilastik. 2020-2021 déneminde baslayan pandemi
surecinde daha 6nce yakin tarihte tecribe etmedigimiz ya da hafizalarda yer
edebilecek yakin bir zamanda kargilasmadigimiz bdyle bir olay karsisinda
hem toplumsal hem de kurumsal kapasitelerin asildigini, kiiresel lgekte bi-
yuk bir garesizlik durumu ile kargi karsiya kalindigi, sokaga ¢cikma yasaklari
basta olmak Uizere toplumlarin hi¢ de alisik olmadigi, bas edebilme kapasite-
sini oldukca zorlayan 6nlemler ile palyatif tedbirler alinarak afetle micadele
edilmeye calisildigina sahit olundu.

Ancak konu deprem oldugunda durumun daha farkli oldugu gérilebilmekte.
Gecmis tecriibeler acisindan degerlendirilecek olunursa, deprem konusunda
inanilmaz bir birikime sahip bir toplum oldugumuz gérilmekte. Ayrica, bu

tec-
rube hafizalarda kalan yakin gecmigle de sinirli degil. Yuzlerce yillik argiv
bil-

gileri ile de desteklenen bir tecriibe birikiminden bahsetmek pekala da dogru
olacaktir. Ornegin,1509 yilinda Marmara Bélgesinde ve 6zellikle istanbul’'da
etkili olmus, hasarlara sebep olmu deprem tecribemiz bulunmaktadir

Sekil 3. 1509 Istanbul Depremi, Sebastian Munster, 1550 (Url-1).

Bu depremin sonuglarini, etkilerini anlatan birgok anlati, gravir, belge arsiv
kayitlarina girmis. Hangi yapilarda ne tir hasarlar olustugu, tamirat ve ona-
rimlar icin Osmanli hazinesinden ayrilan bitce, deprem sonrasi alinan bir
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takim yapisal ve yapisal olmayan tedbirler, midahale ¢alismalari, ne kadar
yap! yikildi-hasar goérdl, bu yapilarin onarimi veya yeniden yapimi icin ne
kadar usta goérevlendirildi gibi bilgilerin yer aldigi arsiv kayitlari
bulunmaktadir (Yilmaz ve Menklg, 2024; Ozata ve Limoncu, 2014;
Demirbas vd., 2023). Dénemin Osmanli Padisahi Il. Beyazit, ¢ikardigi bir
fermanla harap olan is- tanbulun yeniden imari igin, 50 bin usta
gorevlendirmis ve 14 ile 60 yaslari arasindaki erkeklerin insaat islerinde
calismalarini emretmis, deniz kenarin- daki dolgu zeminler Uzerinde ev
yapimi yasaklanmis ve ahsap karkas (bag- dadi) ev yapimi tesvik edilmistir.
Yasanan felaket sonucu 6zellikle agir yapi malzemeleri ve ingaat sistemleri
ile Uretilen (tas yigma yapilar gibi) yapilarin deprem performansinin ahsap
malzeme ve yapim sistemlerine gére daha kotu olmasi bu yénde bir karar
alinmasinda etkili olmustur.

1894 yilinda meydana gelen ve yine Marmara Bolgesinde etkili olan bir tarihi
deprem var (Sekil 4-5). Bu dénemle de ilgili birgok arsiv kaydi bulunmakta-
dir. Hatta bu déneme ait deprem sonrasi hasarlari gosteren fotograflar arsiv
kayitlarina girmis bulunmaktadir. Bu fotograflar gok agik bir bigcimde yapilarin
nasil hasar almig olduklarini, yikilma bicimlerini ve dolayisiyla yapilardaki

ol

Sekil 4. 1894 Istanbul Depremi Sekil 5. 18
(Url-2).

stanbul Depremi (Url-3).

Yapilarin, 6zellikle agir tas yigma yapilarin, dolgu zeminler Uzerindeki yapi-
larin daha fazla hasar aldigi, kagir ve ahsap hafif yapilarin performanslari-
nin daha iyi oldugu tespit edilmistir (Avlar ve Yildinm, 2021). Dénemin Atina
Rasathanesi Mudiri Eginitis Efendi’nin afet sonrasi istanbul’a davet edildigi
(Akpinar, 2025; Anonim, 2009; Ozden, 2011; Ozden ve Basbug Erkan,
2016), Osmanli Sultani icin bir deprem raporu hazirladigi, hasarin
boyutlarini tespit ettigi, es siddet haritasi olugturdugu (Sekil 6) yine arsivlere
giren kayit ve belgelerden anlagiimaktadir. O dénemde yine Namik
Sukri'nin “Hidayet-iil Tarik-il izalet-il Zelzelet-i vel-Harik” adinda ik kez
olarak deprem konusunda Onemli ipuglari veren ve karar vericiler, yapi
ustalari ve mimarlar icin dnemli bir bagvuru kaynagi olabilecek bilgiler igeren
bir kitap yayinladigi bilinmekte- dir (Ozdemir, 2011).

Hem uzak tarihte hem de yakin tarihimizde (20. ve 21. Yiizyilarda da) bircok
deprem tecrlibesi edinmis bir cografyada bulunmaktayiz. Bu anlamda kisisel
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Sekil 6. 1894 Istanbul Depremi, Es Siddet Haritasi, Eginitis Efendi. (Url-4).

Sekil 7. Depremler Ulkesinin Siradan Vatandasi OlmakHazirlayan: Ali Tolga Ozden).
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bir érneklem ile bu Ulkede yasayan siradan bir insanin deprem tecrubesini
ortaya koymak mumkun olabilir. 1975 yilinda dinyaya gelen Ali Tolga
Ozden (yazarin kendisi), 50 yillik yagami boyunca bu iilkede tam 17 adet
yikici dep- remin oldugunu goérmdistur (Sekil 7). Bir sekilde bu llkede
yasayan herhangi bir kisi son 50 yil igerisinde bu depremlere sahit olmus,
duymus veya bizatihi iginde bulunmustur. Bu durum su anlama gelir ki,
neredeyse 50 yillik bir ya- sam igerisinde her 2.8 yilda bir, cok kabaca her 3
yilda bir agir bir deprem tecriibesi edinilmistir. Elbette bu slire zarfinda on
binlere kayda gec¢cmis dep- rem bulunmakla birlikte s6z konusu olan 17
deprem, inga edilmis cevreye, yerlesimlere, yapilara agir hasar vermis, ¢ok
fazla can kaybina neden olmus yikici depremlerdir. S6z konusu edilen bu
yarim asirlik siireg 1975 yilinda meydana gelen Lice Depremi ile baslar ve
en son 2023 yilinda meydana gelen Kahramanmaras Depremleri ile sona
erer. Bu durumda bilingsiz ve tecribesiz bir toplum olma ile ilgili genel gecer
yaklasim aslinda Ulkemizde deprem konusunda elde edilen tecribeler goz
onlne alindiginda gegcerliligini kaybetmektedir.

Toplumumuz icin 6grenilmis ¢aresizlik konusunu krizler ¢agi olarak nitelenen
dénemimiz agisindan degerlendirmek igin bazi ipuglarini tartismak gerekli
olacaktir. Bu kadar agir ve travmatize edici afet olaylari, krizler ve garesiz-
likler icinde toplumun iginde bulundugu psikoloji direngli bir toplum olmaktan
oldukga uzak oldugumuzu géstermektedir. Psikolog Yagmur Soylu (2025) bu
durumu felaketlerde zarar gérme kaygisi iyice artmis bir toplum olarak ifa-

de etmektedir. Soylu;  “Sonyillarda yasanan bliylik felaketler, 6liim korkusu
vefelakettezarar gérmekaygisini ¢cok daha belirgin hale getirdi. Toplumda
kayginin arttigi bu dénemde, bireylerin bu korkularla basa ¢ikabilmesi igin
psikolojik destek ve toplumsal farkindalik cok dahadénemli bir hale geldi"de-
mektedir.

Buna gore yakinlarini kaybetme, sahip olduklarini kaybetme korkusu artik
had safhaya ¢ikmistir. Elbette bu durum icin travma kaynagi ulkemizde sade-
ce deprem olmamaktadir, diger doga kaynakli afetler de (sel, yangin vb.) bu
travmalari arttirmaktadir. Konya ve Gebze érneklerinde oldugu gibi kentsel
veya kirsal alanlarda binalar igerisinde ikamet edenlerin tzerine durdugu yer-
de ¢okebilmekte ve can kayiplarina neden olabilmektedir (Anonim, 2025-a).
Bdyle bir korku toplumu ve c¢aresizlik icerisinde insanlarda yuksek bir kaygi
seviyesi olusmasi da kaginilmaz gérintyor. Soylu (2025) bu konuda travma-
filidi magel ddusbudiiarda aettgilasigkiiyor;

deprem, sel, yangin gibi dogal afetler, insan ruhsagligini olumsuz etkiliyor.
Deprem ve yangin gibi bliyiik felaketlerin yarattigi belirsizlik ve kayiplarin
travmatik etkileri, toplumdaki kaygi diizeyini artiriyor. .... bliylik felaketler
toplumda derin bir sok ve kayip hissi yaratmaktadir. Bu tiir olaylar toplumda
korku, garesizlik, éfke, lizlintii ve keder gibi duygulari tetiklemektedir. Bu tiir
felaketlerin bliyikltigd ve yayginlidi, insanlarin giinliik hayatlarini etkileyen bir
kaygi bozukluguna déndsebilir. Tim bu yogun kaygi, hayatlarini ve sevdikle-
rini kaybetme korkusu, ¢aresizlik, 6fke, liziintii ve keder duygulariyla beraber
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toplumun genelinde kendini glivende hissetmeme, glivenliklerine ve
gelecek- lerine dair endiselenme hali yaygin olarak gériiliir...” Ulkenin yapi
Uretim slreglerinin, kentsel donlisim, yerlesimlerin deprem glvenliginin
saglanmasi gibi konularda en vyetkili merkezi yonetim temsilcisi kabul
edilebilecek Cevre Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakani Murat Kurum
istanbul icin su agiklamay! yapmistir; “Bir deprem aninda istanbul’da 600 bin
ev hemen yikilabilir” (Anonim, 2025-b). Bakan Kurum’un agiklamasina gore
istanbul’da bulunan 7,5 milyon konut ve is yerinin 1,5 milyonunun yiiksek
risk altinda oldugu, her an yikilabilecek 600 bin evin bulundugu
anlasiimaktadir.

Toplumun bilinglen(e)medigi, algilayamadigi, 6grenilmis caresizlik icinde
travmatize oldugu bu stirecte bilim insanlarinin kimi yaklagimlari da aslinda
bu garesizlik duygusunu perginlemektedir. Yasanan en kiiglk sismik sarsinti
sonrasi sosyal medya ve yaygin medya araglari Gizerinden agiklamalarina
yer verilen kimi bilim insanlari toplumda zaten var olan korkulari daha da art-
tiracak aciklamalar yapabilmektedirler. Ornegin, 2025 yilinda Yunanistan’in
Santorini Adasi agiklarinda ve gevresinde yasanan deprem firtinasi sonrasi
“buyiik bir deprem olacagi korkusunu” agiklamalari ile kontrolsiiz bir bigimde
medyatik hale getiren yeni medya ve ortagi kimi bilim insanlari toplum Uze-
rindeki korkuyu, kayglyi, stresi ve ¢aresizligi daha da arttirmanin étesinde
bir fayda getirebilmis midir? Bu konunun da ciddi olarak tartisilmasi gerekir.
Deprem oldugunu duyan ve arkasindan ¢ok daha yikici bir depremin, belki
tsunaminin gelecegdi korkusu pompalanan toplumun iginde bulundugu yikici
psikoloji afetin kendisi kadar travmatize edici olabilir. Bir bliylik sarsintinin
sonucunun ne olacagini bilemeyen, kendisini gergekten neyin bekledigini
tahmin edemeyen, kaderine razi bir bicimde depremin olacagdini disunen,
ylzlerce yilin mirasi olan kadercilik anlayisi ve 6grenilmis caresizlige teslim
olan topluluklar i¢in nasil bir bilingli ve risk azaltici tepki beklenebilir ki?
Sirekli bir kriz ortaminda yasamaya mecbur birakilan toplumun bir taraftan
ekonomik ve siyasi kaynakli i¢ krizlerle karsi karsiya kalmasi, 6te yandan
afet tehditlerinin karmasiklastigi ve arttigi dissal krizleri kargilamaya ¢alisan
toplumun ruh saghgr dahizla bozulmaktadir. Yerel basinda yer alan haber de
bunu dogrular niteliktedir.Bu habere gére (Anonim,2025-c), “Antidepresan
kullaniminin her yil bir énceki yila gére kaygi verici bir sekilde arttigi kayde-
dilirken, 2014 yilinda 39 milyon 134 bin 225 kutu olan anti-depresan kullani-
minin gegtigimiz yil (2024 yilinda) 65 milyon 591 bin 252 kutuya ylikseldigi
bildirilmis, 2024 yilinda bir énceki yila gbre 139 bin 421 kutu artisla 65
milyon 591 bin 252 kutu anti-depresan kullanildigi kaydedilirken, deger
bazinda ise ylizde 55 bliytime ile 5 milyar 35 milyon TL’ye ulastigina dikkati
cekilmistir”.
Tdm bu siregler, bilingli toplum ve direngli yerlesim alanlari yaratma hedefi
icin Turkiye’de toplumun 6nilinde ¢ok gu¢ ve kirilmasi gerekli mekanizmalar
oldugunu gostermektedir. Bilim ve teknolojideki ilerlemelere, yapi Uretim tek-
nigi ve malzeme bilimindeki gelismelere, ge¢mis afet deneyimlerinin
fazlaligi- na ragmen toplum vyapisinin direngli ve afet kiltirinu
hazmedebilmis bir ya-
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plya kavusmasinin kolay olmadigi anlagiimaktadir. Toplumun psiko-sosyal
ve sosyoekonomik olarak hazirlikli olmasi sarti saglanamadigi sirece,
merkezi yonetim veya yerel yonetimlerin aldigi kararlar ve yasal-hukuksal
mevzuatin  varhdi ile dahi kaderci toplumun kolay bir sekilde
donusturilemeyecegdi ger- ¢edi ge¢cmis deprem afetlerinde defalarca ispat
edilmistir. 6 SUBAT (2023) DEPREMLERI ISIGINDA DIRENGLIi TOPLUMA
ULASMA HEDEFI

6 Subat (2023) depremlerinin agir bir maliyeti oldu. 2023 tarihli resmi hesap-
lara goére 6 Subat depremlerin Tilrkiye ekonomisine maliyeti 104 milyar
dolar buldu (Turkiye'nin 1 yilik GSYH’sinin yaklasik yuzde 10’u). Farkl
raporlar ve akademik c¢alismalarda, sadece konut ve fiziki sermaye
yikimlarinin zarari- nin dahi 70 milyar dolari bulabilecegi tahmin ediliyor (16).
Yikimin blyUkligu ortaya c¢ikardigi trkiticl manzaralar ile hafizalarda yol
actigi travmatik izler toplumun kolay kolay bas edebilecegi turden bir felaket
olmadigini her fir- satta hatirlatmaktadir. Bu yikimin yasandidi stire¢ aslinda
sosyal medyanin da ¢ok gUglu oldugu bir ddnemdi. Afet bolgesine gelmeyen,
gelemeyen pek cok insan da yikimi, agir bilancoyu, caresizligi hissetti veya
empati kurmaya calisti. Elbette, felaketi yerinde yasayan topluluklar, bireyler
icin afetten sonra gegen her yeni giin bu travmanin tekrar ettigi bir baska
gln olarak ortaya ¢cikmaktaydi (Sekil 8).

J TP o ..- .
Sekil 8. Deprem Sonrasi Antakya, Subat 2023 (Fotografiar: Ali Tolga Ozden).

Sadece tarihi yapilar degil yeni yapilar da agir hasar gordii. Antakya’da, Asi
Nehrinin kiyisinda insa edilmis yeni birgok (prestijli!) apartman yapisi agir
ha- sar aldi veya tamamen yikildi. Kentin bu béliminde depremden 6nce
tek bir bos parsel bulunamazken, deprem adeta tim parselleri haritadan
sildi, bos parsellerden olusan ¢ok buylk kentsel alanlar ortaya cikti (Sekil 9).

e R — m -

Sekil 9. Deprem Sonrasi Antakya, Subat 2023Fotograflar: Ali Tolga Ozden).
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Kritik tesisler yikildi, saglik yapilari ve hastaneler yikildi, itfaiye binalar
yikildi. Dolayisiyla toplumun goézi o©nunde soyle bir manzara olustu:
“Hastane yikili- yor; ben hastanede olsam da 6lecedim, evimde olsam da
Olecegim degil mi? Yani beni kurtarmaya gelecek olan itfaiyenin binasi
yikiliyor, beni kim kurtara- cak? Ben nasil bu enkazin iginden ¢ikabilirim o
zaman degil mi?”. Bu travma toplumun caresizliginde ve kaderciliginde en
onemli etken olabilecek fiziksel yapinin kirilganhgi, zayifligi ¢ercevesinde
toplumsal direngsizligin en ylksek noktaya ¢iktigi bir duruma igaret

etmektedir (Sekil 10).

i o o o - pa ..’-:> - e W
Sekil 10. Deprem Sonrasi Antakya’da Ozel Bir Hastane Yapisi, Subat 2023Fotograf-
lar: Ali Tolga Ozden,).

Depremlerin etkisi elbette sadece kentsel alanlarda olmadi, kirsal alanlar da
ayni derecede etkilendi. Kirsalda insa edilmis birgok yeni yapinin da kentsel
alanlardaki benzerleri ile ayni kaderi paylastiklari gortldu (Sekil 11). Kahra-
manmarag’taki Mimarlar Odasi binasi artik yok! Deprem sonrasi bulundugu
bblgedeki tek ayakta kalan, hasarsiz nadir yapilardan birisi olan oda binasi
bdlgenin riskli alan ilan edilmesi sonrasi yiktirtilarak ortadan kaldirildi (Sekil
12). Hem deprem o6ncesi hafizasi igin hem de depremin simge yapilarindan
birisi olarak toplumsal bellekte yerini alan bir yapinin bu sekilde ortadan
kaldi- nimasi da aslinda bagka bir toplumsal travma olarak degerlendirilebilir.
Kent- sel bellek kaybolmus, bellegini kaybetmis toplum ve surekli bir afet
tedirginligi icerisinde yasam miicadelesi veren bir toplum kaderci bir toplum
olmaktadir. Bir de alisagelmis oldugu ortam bir anda silinmis, yok olmus,
yasam cgevresi yok olmus, degismis. Yani travmanin Uzerine bir travma daha
bu sekilde ek- lenmektedir.

Sekil 11. Deprem Sonrasi Antakya Kirsalinda Hasarli Bir Yapi, Subat 20@3otografiar:
Ali Tolga Ozden).
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= T s EX e —
Sekil 12. Deprem Sonrasi Kahramanmaras Mimarlar Odasi Binasi, Subat 2023. {bgraf:
Ali Tolga Ozden).

Deprem illerinde bir ¢ok tarihi, kiltur mirasi yapinin da agir hasar aldigi géz-
lenmigstir (Sekil 13 ve Sekil 14). Bu noktada restorasyon c¢alismalari yeni
tamamlanmis birgok yapinin da hasar gérmesi énemli bir soru isareti dogur-
mustur. Yeni restore edilmis yapilarin kaybi da aslinda yerel halk tzerinde
dnemli bir etki yaratabilir. insanlar pekala su sorulari sorabilirler: “Bu yap!
daha yeni tamir edilmisti, tamir edildi”, “Nasil yikildi? O zaman yapilacak bir
sey yok. Ben kaderime razi olacagim, garesizim”.

Sekil 13. Deprem Sonrasi Kahramanmaras’ta Hasarli Kiltir Mirasi Yapilar, Subat
2023. (Fotografilar: Ali Tolga Ozden).

o o W o TN T =

Sekil 14. Deprem Sonrasi Adiyaman’da Hasarli Yeni Restdre Edilmis Kultir Mirasi Ya-
pilar, Subat 2023 (Fotograflar: Ali Tolga Ozden,).

Depremin etkiledigi bolgelerden birisi olan Adiyaman’a bagli Gélbasi ilgesi
de adeta bir afet mizesi olarak degerlendirilebilecek goériinimdedir.
Golbasi, yerlesimin adinda da ipuglari yakalanabilecegi gibi, bir golin
kiyisina kurul- mus, gol yatagi tzerine insa edilmis bir kent. Bu tip bir zemin
Uzerine ve
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zemine uygun olmayacak bir bigcimde insa edilmis yapilarin kaderi de elbet-
te kaginilmaz olarak yikim olmaktadir. Kent adeta zemin sivilagsmasinin her
parselde gozlenebildigi bir acik hava muzesi gibidir (Sekil 15). Her deprem-
de tipik bir hasar bigimi olan cami minarelerinin yikilmasi durumunu 6 Subat
depremlerinde de gdzlemliyoruz. Bu kadar ¢ok gecmis tecribeye karsin ha-
len daha depremlere dayaniksiz minare yapimi neden adeta bir kader hali-
ne gelmektedir? Bu durumu 1999 Marmara Depremlerinde, 2011 Van Dep-
remlerinde gézlemlemistik. Ayni durum 6 Subat depremleri igin de gecerliydi.
Gdlbasinda yikilmig bir minare ve minarenin yikilirken bitisigindeki yapiya da
hasar vermesi durumu (Sekil 16) ¢ok rahatlikla Onlenebilecek bir riskin
tekrar etmesi olarak arsivlere girecektir. Kentsel doku igerisinde minarelerin
binala- rin Ustune yikilarak verdigi hasar sadece istatistiksel olarak ortaya
konulsa inanilmaz bir manzaranin ortaya gikacag iddia edilebilir. Neden bu
kadar tecriibeye ragmen, bu kadar yasanmis afete ragmen minareleri dahi
ayakta tutamiyoruz? Siradan bir insan dahi artik minareleri gérdiginde
depremde bunlar binalarin Ustline devrilecek, evlerin Ustiine, sokaklarin
tistiine devri- lecek korkusunu yasayabilmektedir. Ogrenilmis caresizlik igin
¢ok rahatlikla tipik bir 6rnek olarak literattirde kullanilabilir.

Seves v,
at 2028Fo-

Sekil 16. Deprem Sonrasi Adiyaman Gélbagi’'nda Tipik Bir Cami Minaresi Yikiimasi,
Subat 2023 (Fotograflar: Ali Tolga Ozden).

Binalar neden yikiliyor? Yapi hasarlarina neden olan teknik faktérler neler?
Aslinda bu tipik yapi hasari nedenleri cok uzun zamandir hem ulusal hem de
uluslararasi literatiirde bilinen, paylasilan bir durumdur. Gegmis tecriibeler-
den elde edilen dersler sonucunda olusturulmus tipik hasar bigcimlerine pek
¢ok kaynaktan ulasmak mimkin olmaktadir (Sekil 17). Bu kadar iyi
bildigimiz bir konuda, yuzlerce yillik deneyim ve birikimin oldugu, arsiv
kaynaklarinin neredeyse yiginla yer aldigi, bircok kaynaktan ulasilabilen
bilgiye ragmen depremler karsisinda bu denli ¢aresiz olunmasi, kaderci bir
toplum vyapisi olusmasi mutlaka teknik-bilimsel bilgi disinda farkli
dinamiklere bagh olmali- dir. Aksini dusinmek ¢ok da mantikl
gérinmemektedir. Ulkemizde bir bolge-

182



Yapiards Hasar've Yikimiann Temol Nedenier Yapilarda Hasar ve Yikimlarin Temel Nedsnlori Yapilarda Hasar ve Yikimlarm Temol Nedentori
Dizenstziik Tipl

[l (el
I 1 .4 ) 8 [T
Buarulma EW Ak Markez be Rtk
markezini Cakspmamas: 5
2l =1 = ‘uun-swms
3 Komsu  Kattar  Arasi  Dayamim I I
Donati Dilzensizhgi
Yap ~ Taenel — Zorrén lligkis| 1 1
ik - Uyguiama Hatalanil1 Tagayies Sisternin
Rotanin Soaras: Hatah Mdshalekrt ‘Sareksizigl

Sekil 17. Ulkemizde Deprem Sonrasi Tipik Yapi Hasari Nedenleri (ine vd., 2013; Yakut
ve Binici, 2023; Ergiin ve Yurtgu, 2016; Sirin, 2006; Coza, 2003; Sakalak vd., 2024).

de herhangi bir yerlesim yeri yakininda bir yanardag patlamasi gergeklese-
cek olsa bu konuda hem toplumun hem de idarecilerin ne yapabileceklerini
hemen kavrayamamasi kabul edilebilir. Clinku toplum hafizasinda ve gegmis
deneyimlerde bu tip bir arsiv ve tecribe bulunmamakta ya da en azindan bu
hafizay! olusturacak kadar orta ve uzak gecmise ait kayit, belge, kaynak
olus- mamis durumdadir. Ancak deprem konusu bambaska bir sureci
anlatiyor. O kadar c¢ok deprem yasamisiz, o kadar cok yapi hasari
gormislz, o kadar c¢ok incelemisiz; teknik uygulama gelismis, teknoloji
gelismis, arsivler, yiginla bilgi belgeyle dolu ve hasarlarin neden oldugunu
biliyoruz. Yapi-zemin iliskisinden kaynakl hasarlar oldugunu biliyoruz, imalat
hatalarindan kaynakli hasarlar oldugunu biliyoruz. Bu hasar tipleri artik
ezberlenmis bilgiler olarak kabul edi- lebilir. Derslerde dégrencilere anlatiliyor:
tipik yapi hasar tipleri nelerdir, yapida duzensizlikler olursa bu binalar
depreme karsi dayanikli olamaz. Ancak bu

Evin Tasidig: Anlamlar

UEv koruyucudur...

UEv anagctir...

QEv yalmizliktir...

UEv sarmalayicidir...

UEv, sahip olunan bir seydir ve rahathktir...
UEv, bir anilar deposudur...

UEv, duslerin kaynagidir, yasanmishktir...
UEy, kisinin kimliginin simgesidir. Bir
kigisellestirme ve disavurum aracidir...
UEyv, glivenliktir. Ev, dis diinyadan kagis
mekanidir. Ev, gereksinimler bitiiniiniin
hamurudur...

UEv, sosyallestirir...

Sekil 18. Evin Tagidigi AnlamlafHazirlayan: Ali Tolga Ozden).
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bilgi ve tecrlibenin tam tersi durum ile karsi karsiya kalinan manzaralar da
her afet sonrasi tekrar ediyor.

Toplumda aslinda ev tim bu yukaridaki teknik bilgi ve detaylar disinda bam-
baska bir anlama geliyor. Evin yuva olarak kabul edilmesi, bagini sokacak
bir korunma alani, mahremiyet alani, 6zel alan olma durumu ydzlerce yillik
alginin, kulturel ve sosyal birikimin bir sonucu. Yerlesik duzene gegen in-
sanoglu igin ev sadece dig etkenlerden korundugumuz bir barinak olmanin
cok otesine gegmis durumda (Sekil 18). Bir eve sahip olmak, kugucik bir
mekan dahi olsa ¢ok 6nemli. Bu anlamda toplumun hafizasinda yer etmis
sozler de bulunuyor. Ornegin; “Nohut Oda Bakla Sofa bir ev hayali” bunun
tipik 6rneklerindendir. Evin anlami toplumda c¢ok kutsal bir sey.

Konutumuzla,

evimizle buyuk bir duygusal bag kuruyoruz. Orada hatiralarimiz, anilarimiz,
yasanmigliklarimiz, hayallerimiz var, farkh insanlarla birgok paylasimlarimiz
var. inceoglu (1999) “evin anlami” (izerine ayrintili bir arastirma yapmis ve
kentlesme sureglerinde kullanicilarin géziinde evin anlamina yoénelik bulgu-
larini paylasmistir.

Ancak depremle birlkte bu kavramlar bambaska bir mecraya donlsuyor.

Evin
anagc, koruyucu, sarmalayici yapisi tam tersi bir anlama kavuguyor. Ev artik
korkutan, hatta 6ldiren bir yer oluyor. Bireyin yuzlerce yillik kulttrel birikimi

ile

duyusal ve fidiksel gaviesinidl hanizs) EIASEgWalyb Sekiiia).

1957 _Fethi remi sonra gazeteci Sahap Balcioglu gézlemledigi yi-
Evint Yitirmek|ff sonra aezeed Sshap 5aciody oY

kimi ve caresizligi siirsel bir anlatimla tiim giplakligi ile ortaya koyuyor.

=Ev korurdu.... yaraladi,

=Ev anagti.... terk etti,

=Ev sicakliktl.... tsutty,

=Ev yalniz birakti,

=Ev sarmalardi.... itti,

=Ev sahip olunandi.... yok oldu,

=Ev anilar deposuydu.... silindi,

=Ev disu barindinrdi, yagsanmislikti... duslenen oldu,
=Ev dinyadan arinmis bir siginakti.... ¢oktu,
=Ev glivenlikti.... korkuttu,

=Ev yagsamakti..... oldiirdii.....

Sekil 19. Bir Afet, Deprem Sonrasi Toplumda Evin Anlamsal Donusim (Hazirlayan:
Ali Tolga Ozden).
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Sekil 20. 1957 Fethiye Depreml Sonrasi (soldakl resim, Anonim, 2026 -b), 2023 Kahra-
manmarag Depremleri Sonrasi Antakya (Fotograf: Ali Tolga Ozden).

Balcioglu; “Ev gbrdiim Fethiye’de duvari yok, dami yok. Cami gérdiim Fethi-
ye de minaresi yok, cemaati yok. Firin gérdiim Fethiye’de is¢isi yok, ekmegi
yok. Insan gérdiim Fethiye degézleri var, feri yok. Birgehir gérdiim Akdeniz
kiyisinda haritada yerivar fakat heyhat!” diyerek toplumsal 6grenilmis care-
sizligi anlatiyor (Anonim, 2026-a). Ayni garesizligi ve travmatik manzaralari 6
Subat 2023 depremleri sonrasi da insanlarin géziinde gérmedik mi? (Sekil
20). 2011 Van depremleri sonrasi da gordiik, 1999 Marmara depremlerinde
de gorduk. Degismeyen tek sey toplumun 6grenilmis ¢aresizligi, kaderciligi.

Direngli Toplum olusturma ideali i¢in toplumun icinde bulundugu krizler ile

bas

edebilmesi gerekmektedir. Ancak bizim toplumumuzda krizler goklu afetlere
donisebilme potansiyeline sahipken higbir zaman arzu edilen bas edebilme
kapasitesine ulasilamadigi gecmis tecrubelerden gorilmektedir. Direncli top-
lum olusturma hedefine giden yolun olduk¢a uzun oldugu, afet kulttrd olus-
turmak ile ayni paralellikte gorilebilecegini degerlendirmek gerekir. Ancak
yasanan tum tecribeler afet kiltlrl olusturmak icin yeterli bir birikime ulasti-
gimizi gostermekle birlikte toplum tabaninda bu birikimin kabul edilmedigini,
karsiliginin olmadigini, kadercilik anlayisinin devam ettigini iddia etmek yan-
lis olmayacaktir. Hentiz depremlerden etkilenmemis genis yerlesim dokusu
icerisinde gegmis hatalarin tekrar ettigi ya da bu hatalarin dizeltilemedigi de
gorulmektedir. Dolayisiyla mevcut yerlesimlerde de giivende olma, direngli
cevrede yasama sartlari saglanamamis gérinmektedir. Bu sebeple mevcut
yerlesimler de kriz icerisinde bulunmakta, bu alanlarda yagayan topluluklarin
onemli bir kismi da geleceklerine ybnelik korku ve caresizlik hisleri ile

§ar(;%k afet deneylml a§ayan ulkemlzde en yakln tarihli deprem afeti olan 6
SRR e e o e Sabladioe
ziksel yapinin durumuna dikkat cekmek 6nemli gorinmektedir. Bu amagla,
Canakkale’'nin Biga ilgcesi Uzerine goézlemsel bir arastirma yapiimis ve
burada elde edilen veriler paylasiimaya calisiimistir. Biga 100 bin nifuslu bir
ilce ve o6nemli bir 6zelligi de Canakkale’'nin sanayi ilgesi konumunda
olmasidir. Ca- nakkale’nin 6nemli sanayi kurumlari ve agir sanayi isletmeleri
Biga’da yer al- maktadir. Bunlar arasinda uluslararasi bir limanin oldugunu
da belirtmek ge-
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rekir. Biga’da gercgeklestirilen gézlemsel ¢alismada daha 6nce de alti gizilen
tipik yapisal hasar nedenlerini olusturan hatali ve eksik uygulamalarin izleri
ve ipuglari aranmistir. Yapi diizensizlikleri, tasiyici sistem kurgusu, malzeme
tercihleri, mimari detaylar, kat yukseklikleri, yapi konumlari gibi konular bu
g6zlemsel galismanin pargalaridir. Biga i¢in en sonda séylenecekleri belki
de en basta sdylemek dogru olacaktir. Biga’nin mevcut yerlesim dokusu
onemli riskler icermekte ve mutlaka saghkli bir donidsim ile yerel halkin
surdurdlebilir bir gelecek igin hazirlanmasi yéninde calismalara acilen
ihtiyac duymaktadir. 100 bin nifuslu bir ilge olan Biga igin yerlesim dokusu
Olgeginde birkag ylUz bin nifuslu pek ¢ok kentin benzeri durumdaki bir
kopyas! oldugunu iddia et- mek ¢ok da gercek digi olmayacaktir. Depremi
bekleyen mega kentler olan istanbul, izmir, Bursa, Antalya gibi kentler
Olceginde de mahalle yerlesimleri agisindan yine birer ayna olabilecek bir
ornek olarak degerlendirilebilir.

Bircok kentte oldugu gibi Biga’da da bitisik nizam yapilasma hakim bir

kentsel
doku ve deprem sirasinda “gekicleme” etkisi sebebi ile risk olusturmaktadir
(Sekil 21). insanlarimiz bu riskli binalarda oturuyor, oturmak zorunda kaliyor.
Kat yukseklikleri o kadar farklilagsmis ki yan yana bitisik nizamda, ¢ok belirgin
artik buradaki risk ve ¢ok anlasilir bir durumda. Dar yollar Uzerinde yikse-
len yapilar hem bitisik nizam olmanin getlrdlgl riskleri tagiyorlar hem de girig
k 3 |Iunan ticari kullanugl auar ag:lsmdan da

L

$ek|l 21. Blga da Kentsel Doku Bitisik Nizam Yapilar ve Dar Sokaklab{Fotograflar All
Tolga Ozden,).

Niteliksiz yapilar, ruhsatsiz ilave katlarin binaya yukledigi ilave yukler, kalkan
duvarlarin her an ¢dkecekmis gibi durmasi kentsel dokuda karsilagilabilecek
tipik riskli durumlardir. Giris katlarin 6zellikle ticaret fonksiyonlari igin 1-1,5
kat ylksekliginde planlanmasi, Ustiine agir bir bina yuku binmesi ve Ustline

Sekil 22. Biga'da Kentsel Doku, Bitisik Nizam Yapilar ve Giris Katlarda Yumusak Kat
Riski Olusturabilecek Ticari Fonksiyonlar (Fotograflar: Ali Tolga Ozden).
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Ustlik kat hizalar birbirinden farkli bitisik nizam yapi gruplari olusmasi
riskleri arttiran faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Sekil 22). Aslinda bir
anlamda kentsel alanlarda problem yaratan taraftayiz. Riskleri olusturuyoruz,
bir bagka anlamda risk uretiyoruz ve bu riskli yapilari, tretilmis riskleri ve risk
havuzlari- ni insanlarin yagsamasi i¢in sunuyoruz.

Bitisik nizam yapilasma gelenegi beraberinde deprem risklerini de getirdigi
E}H’PaPU tip planlama ve insa kararlari aslinda risklerin Uretilmis oldugunu

maktadir (Sekil 23). Konut alanlarinda bu risklerin azaltiimasi icin parsel

= E 2 {n'r V5 ¥ <
Sekil 23. Biga'da Bitisik Nizam Kentsel Doku icinde Cekicleme Etkisi Yaratabilecek
Riskler (Fotograflar: Ali Tolga Ozden).

Kentsel alanda yer alan bir gok niteliksiz, mihendislik-mimarlik hizmeti alma-
mis yapilar ve ilave katlar da énemli riskler dogurmaktadir.

Bu yapilarda meydana gelebilecek hasarlar ve yikimlar yollarin tikanmasi,
binalarin yaninda bulunan arag gereclerin zarar gérmesine, insanlarin hayat-
larinin tehlikeye girmesine sebep olabilecektir.

Cati kati olarak vyapilan ilavelerde de gerekli mihendislik &nlemleri

alinmadigi

zaman deprem aninda yapiya yukledikleri ilave agirliklar, parapet — kalkan
duvarlarin zayif baglantilari bu ilave katlarin yapi batiininden ayri hareket
etmesine, has esine ve ¢cokmesine nedenolm d ekil 24

L -

Sekil 24. Niteliksiz Yapilarin Ve Ruhsatsiz-Projelendiriimemis ilave Katlarin Olusturdu-
gu Riskler (Fotografiar: Ali Tolga Ozden).

Kentsel doku igerisinde ilging bir fotograf yakalanmistir. Biga’daki insaat fir-
malarinin ayni binada toplanmasi oldukga enteresan bir goriintii olusturmak-
tadir (Sekil 26). Dlzensiz bitisik nizam doku iginde adeta kentsel risklerin
nisanesi gibi bir goriintl olusturmasi kayda deger gorinmektedir.
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Fonksiyonlu Girig Katlar Riskler Olusturur.llave Katlar insaat Firmalar Biga'da
Yapisal Saglamlik Uzerinde Onemli Riskler Dogurur Bir Arada (Fotograf:Ali
(Fotografiar: Ali Tolga Ozden). Tolga Ozden).

Sekil 27. Saplama Kirig (Fotografiar: Ali Tolga Ozden).

Saplama kiris konusu deprem hasarlarinda 6énemli bir etken olarak ge¢cmis
tecribelerde karsimiza siklikla gikmaktadir. Biga'’da yeni ingaatlarda bu
uygu- lamanin varligi gorinmektedir (Sekil 27). Mimarlik-muhendislik
Ogrencilerine derslerde surekli olarak saplama kiristen uzak durulmasi
anlatilirken uygu- lamada bunun tam aksi bir yaklagima izin verilmesi
oldukga tartismalidir ve duretilmis risk kavrami icin Ornek durumlar
olusturmaktadir.

Kentsel alanda g6zlem sirasinda rastlanilan oldukga ilging bir ingaat daha
kayda girildi. 7 kath bir apartman insaatinda temelin agikta durdugu, temelin
yeterliligi tartismasi bir tarafa, temelin olmasi gerektigi yerde yani topragin
icinde, saglam zeminin Ustiinde dahi olmadigi anlagiimaktadir (Sekil 28). Bir
baska kentsel alanda uretilmis risk 6rnegi olarak arsivienmistir.

Yapilarda karsilagilan tasiyici sistem duzensizlikleri, rijitlik dizensizlikleri, ta-
slyici sistemin yapi icerisinde dengeli dagitil(a)mamasi problemleri tipik dep-
rem hasarlarinin basinda gelmektedir.
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Sekil 28. Binanin Temeli ~ Sekil 29. Taslyici Sistem Diizensizlikler{Fotograflar: Ali
Nerede? (Fotograf: Ali Tolga &
Tolga Ozden). olga Ozden).

Bu konuda ge¢mis tecrubeler ile birlikte birgok muhendislik ve tasarim ¢ézu-

mi Uretilmis, riskler siniflandiriimig, hatali uygulamalara bir gok kaynaktan

ulagilabilmektedir (Kéroglu, 2007; Topgu, 2012; Kog, 2022). izmir'in ézellikle

Bayrakl bélgesinde agir kayiplara ve yikimlara neden olan 30 Ekim 2020
isam yaea Ege Denizi dgpreminde tastyici

URensizliklerinin_spnuclari aci bir sekil-

edildi. A ilde 1999 Deprem-

G epremlerinde birgok

mektedir. Biga’'da

uclari gorilebilmek-

5el alaninda yapilan

anma yerleriyle ilgili

sekligi ve bitisik bi-

Arl bir cok érnekte

sokaklar ve bu so-

es-alti kath apart-

pin edici bir durum

genisliklerinin 3-5

h yUkseklikleri 18-20

adir (Sekil 30).

Sekil 30. Dar Sokaklar Uzerinde
Cok Kath Apartman Yapilari, Acil
Durumlarda Bu Yollarin Kapanmasi
ve Tahliye-Afete Mldahale
Operasyonlarinin Engelenmesi

S6z Konusu Olabilecektir (Fotografiar:
Ali Tolga Ozden).
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Sekil 31. Minareler ve Riskler(Fotograflar: Ali Tolga Ozden).

Ayni sekilde gecmis tecriibelerimiz yine minareleri tehlikeli yapilar olarak
dislinmemiz i¢in birgok sebep ortaya koymaktadir. Kentsel doku igerisinde
apartmanla cami adeta birbirine yapismis; minare camiye mi ait, apartmana
mi ait, bunun dahi anlasilamadidi durumlar ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 31).

Kentsel doku i¢in diizensiz ve plansiz yaklagimlarin, imar degisikliklerinin,

politik kayirmaciligin sonuglari ilging ve bir o kadar da riskli kentsel dokular
olusmasina neden olmaktadir (Sekil 32). Se¢cim donemlerinde, imar aflari
zamanlarinda verilen izinler, imara aykiri uygulamalara verilen aflar kentsel
alanlarda riskleri Gretmeye ve ¢gogaltmaya devam etmektedir.

Kentsel alanda yeni ingaatlar ile eski yapilar veya eski doku arasindaki

uyum-

suzluklar da tespit edilebilmektedir. Eski yapilarin bir kisminin korunmasi ge-
BIGA, Yogun Bir Kentsel Doku!!!
Gézlemler, Diistinceler, Oneriler...

Sekil 32. Diizensiz Kentsel Doku(Hazirlayan: Ali Tolga Ozden,).
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Sekil 33. Eski Doku iginde Yeni Bina Uygulamasi. Bitisiginde Bulunan Mevcut Yapi
Cephe Ozellikleri ile Bir Dénemin Mimarlik Anlayisini Yansitmasi Acisinda Nitelikli Bir
Yapi Olarak Degerlendirilebilir Ve Korunmasi Gerekebilir. Ancak Bitisigine insa Edil-
mekte Olan Yapinin Olusturdugu Cekicleme Etkisi Gibi Yapisal Riskler Agisindan Teh-

dit Altinda Gériinmektedir (Fotograf: Ali Tolga Ozden).

Sekil 34. Biga’da Yeni Insaat(Fotografiar: Ali Tolga Ozden).

rekli nitelikte olabilecedi g6z 6nunde bulundurulmalidir. Hemen bitisigine
ingsa edilecek yeni bir yapinin mevcut ve korunmasi gerekli yapi ile
olusturdugu iligki yapisal birtakim riskler olusturabilmektedir (Sekil 33). Bu
durumda ko- runmasi gereken vyaplya bir deprem sirasinda hasar
verebilecek yeni bir inga- at bitistiriimesi sonucunda risk olusturulabilecegi
anlagiimaktadir. Bu durum da yine kentsel alanda bitisik nizam planlama
yaklagiminin Urettigi risklerden birisi olarak degerlendirilebilir.

Kent ¢eperlerinde, kentin gelisim alanlari Gzerinde insa edilen yeni yapilar
ggﬁlﬁgﬂsel olarak da bazi riskler gosteriyor. Agir, blylk yapilarin insaa

zemin ile olan iliskisi mutlaka iyi etit edilmeli (Sekil 34). Giris katlarda 1,5

kat
yuksekligindeki ticaret fonksiyonuna ayriimis katlar dnemli tehlike ve riskler
barindiriyor.

Tdm bunlar ge¢cmis tecribelerimizde arsivlere girmis benzer yapisal hasarlar
olarak kargimiza ¢ikiyor. Bu sebeple, eskimis kent dokusunun tasidigi risk-
ler yaninda yenilenen veya yeni insa edilen kent dokusunun da depremlere
dayanikli olmasi 6nemlidir. 6 Subat 2023 depremlerinde yapi hasarlarinin
sadece niteliksiz, 2000 yili dncesi yapilarda ortaya gikmadigini, yeni bircok
binanin da bu depremlerde hasar aldig1, yikildigi tecriibe edildi.
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BITIRIRKEN

Biga’nin kent merkezinden bir fay hatti gegmiyor olmasi kent igin rahatlatici
bir durum gibi goériinmekle birlikte faylara olan uzaklik ile yapilarin hasar gor-
mesi durumu her zaman ciddi bir risk azaltici durum olmayabiliyor. Gegmis
tecrlibeler de bunu géstermistir. 6 Subat 2023 depremlerinin merkez UsstU ile
Antakya kent merkezi arasindaki mesafe 130-220 km arasinda iken depremin
yol agtigi agir yikim bu mesafenin kurtarici olamayabilecegini de gosteriyor.
1953 Yenice Gonen depremi 7.2 biyukliginde olmus ve gevre yerlesimlerde
blylk hasara neden olmustur. Bu bolgedeki faylar 6 Subat depremlerinin An-
takya’ya olan uzakhgindan daha yakin Biga'ya. Beklenen Marmara depremi,
asagdi yukari ayni mesafelerde. Dolayisiyla mutlaka Biga igerisinde deprem
olmasina gerek yok, Biga'nin hemen yakininda bir fayin kirilmasina gerek
yok. Uzak mesafelerde dahi olan depremler ¢esitli sebeplerle, 6rnegin zemin
blyutme etkisi gibi, cok uzakta goriinen yerlesim alanlarinda ciddi hasarlara
ve yikimlara neden olabilmektedir. Ancak tim bu siregler igerisinde 6zellikle
Uzerinde durulmayan konu toplumsal farkindahgin, bilincin arttirilmasi konu-
sudur. Maalesef gecmis tecriibeler 6grenilmis caresizlik icindeki toplumumuz-
da deprem gibi ani gelisen ve yikici olan afetler karsisinda toplumsal kapasite
olusturmaya yonelemedigini gdstermektedir.

Toplumsal kapasite olusturmak, yerel topluluklarin karar alma sureclerine ve
risk azaltma planlarina katilimini saglamak ve direngli toplum olusturmak igin
neler yapilabilir?

- Kentsel Dontsimu Vakit Kaybetmeden Baglatalim! Bu sureglerin kati-
limci olmasi, parsel 6lgeginde degil de mahalle dlgeginde, bitincil bir
bakis agcisi ile yiritilmesini ©nceleyelim, - Ekonomik Omriini
Tamamlamamis Yapilar igin Giiglendirme mi Yeniden Yapim mi
Seceneklerini Hizla Hayata Gegirelim! Gerektiginde yerinde do- nasim,
glclendirme gibi segenekler yaninda tek tip yapim sistemi olarak
betonarme yapim sistemini farkli alternatiflerle zenginlestirelim. Betonar-
menin hakim sistem olmasinin kirilmasi igin zaman gelmis goérinuyor, -
Riskleri Azaltalim! Yapisal — Yapisal Olmayan Riskler. Bu anlamda toplu-
mu bilinglendirecek etkinliklere dnem verilmesi ve toplum katiliminin yine
onceliklendiriimesi gerekmektedir, - Toplumu Bilinglendirelim! - Risk
Azaltma GCalismalarina Toplum Katiimini  Saglayalim! - AFET
SENARYOSU Hazirlayalim!!! Bu senaryonun, senaryoya ait bile- senlerin
toplum tabaninda da kabul gérmesi, anlagilabilmesi ve uygulana- bilmesi
icin gereken mekanizmalar hayata gecirilmelidir, - Dlzenli Tatbikatlar
Yapalim! Toplumun hafizasini canli tutalim, - Tehlike ve Riskleri Surekli
Giindemde Tutalim! - Afet Sonrasi igin de Hazirlik Yapalim! - Toplanma
Alanlarini— Acil ve Gegici Barinma Alanlarini Belirleyelim - Ha- zirlayalim!
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- Lojistik Destek Merkezlerini Hazirlayalim!

- Sahra Hastanelerinin Yerlerini Belirleyelim!

- Cevre il ve licelerden Gelebilecek Olasi Afet Sonrasi Goglerine Hazirlikli
Olalim!

Aslinda yukarida bahsedilen konular her depremden sonra siklikla konusulan
konular olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ama asil buradaki noktanin su oldugu
g6zden kagirilmamalidir: Toplumun bu isi sahiplenebilmesinin yollarini bul-
maliyiz, onlari sureglere dahil etmeliyiz, dnce toplumun bilingli hale getiriimesi
gerekir. Uzun soluklu ve mesakkatli bir stire¢ ancak afet kiltirindn yerles-
mesi icin de bagka secenek yok. Aksi takdirde deprem guvenli yerlesimlerin
olusturulmasi stregleri, bu sureglerin yuritilmesi bittinlyle siyasete, kurum-
lara birakilmakta; tipki gegmiste oldugu gibi. Ancak bu sireglerin de basari-
ya ulasmadigi her depremde, her afette tekrar eden kayiplar ile karsimizda
durmaktadir. Toplumun hafizasinin oldukga zayif olmasi, unutmaya meyilli
olmasi yapilan hatalarin da tekrar edilmesine neden olmaktadir. Daha heniiz
2023 depremlerini yasadik ama Biga’'da 2024 ve 2025 yillarinda insa edilen
yeni binalarda dahi bir¢ok riskli durumu gozlemsel olarak tespit edebilmek
mumkun gérinmektedir. Bu durumun Turkiye’nin birgcok yerlesimi igin benzer
oldugu degerlendirilebilir.

Ogrenilmis caresizlik toplumumuz igin kapasite olusturma ve direngli toplum
ingasinda en 6nemli bariyer olarak gérulebilir. Toplumsal olarak bunu ¢oze-
mezsek deyim yerindeyse bir arpa boyu yol alamayacagiz ve bu filmi tek-
rar tekrar gérmeye devam edecegiz (Sekil 35). Usenmeden, vazgecmeden,
defaatle toplumu ikna etmek igin tim mekanizmalari harekete gegirmek ge-

Liitfen Sonunu Cok lyi
Bildigimiz Bu Filmi
Yeniden lzlemeyelim!!!

1894 istanbul Depremi

1957 Fethive Depremi

1999 Gélcilk Depremi

,"f: >

; ‘ S&s | 2023 Kahramanmaras Depremleri
DINLEDIGINIZ ICIN TESEKKURLER!!!

Sekil 35. Bu Filmi Tekrar izlemeyelim{Hazirlayan: Ali Tolga Ozden).
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rekiyor. Toplumla saglikl bir risk iletisim mekanizmasi olusturmak gerekiyor.
Tikanmig tum kanallarin aciimasi gerekiyor, buna ydnelik ¢dztimler geligtiril-
mesi gerekiyor.
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DEPREM BOLGESINDE MIMARLIK

Omer Selguk Baz
Mimar, Yalin Mimarlik,Eposta:sbaz@yalin-mimarlik.com.

OZET 6 Subat 2023 depremleri sonrasinda Antakya &zelinde yasanan
yikimi, yal- nizca teknik yapi sorunlari lzerinden degil, mimarlik tretiminin
toplumsal, kiiltirel ve etik boyutlari (lizerinden ele alan bu calismada,
depremde ortaya cikan fiziksel yikim, yapi lretim slreglerinde uzun sdredir
biriken yapisal, y6- netsel ve toplumsal sorunlarin bir sonucu olarak
degerlendirilmektedir. Bildi- ride, mimarligin yalnizca mihendislik ve
malzeme meselesi olmadigini; top- lumsal kabuller, lretim aligkanliklari ve
mekénsal kararlarla dogrudan iligkili bir pratik oldugunu vurgulanmaktadir.
Deprem sonrasinda Antakya’da ylirtitii- len tespit, yikim, koruma ve yeniden
yapim sdrecleri; sivil mimarlik érnekleri, tescilli yapilar ve yeni yapilasma
kararlari (izerinden tartisiimaktadir. Ozellikle tarihsel dokuda yapilan
niteliksiz miidahalelerin, yanlis eklerin ve yapim tek- niklerindeki hatalarin
yikimi blydttigl ortaya konulmaktadir. Ayrica, deprem sonrasi gelistirilen
anma, egitim ve yeniden yapilandirma projeleri (izerinden, mimarligin
iyilestirme, hatirlatma ve toplumsal sorumluluk Ustlenme potansi- yeli
degerlendiriimektedir. Sonug¢ olarak metin, depremin yarattigi “acik ya-
ra’nin yalnizca fiziksel degdil, toplumsal bir gergeklik oldugunu; bu gergekle
ylizlesmeden glivenli ve anlamli bir yeniden insa stirecinin miimkiin olmaya-
cagini savunmaktadir.

Anahtar Sozciikler:Antakya, Yeniden insa, Tasarim, Yapi Uretim Pratikleri.
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Merhabalar. Sunumun bashgi ‘Deprem Bolgesinde Mimarlik’ degil, onu dyle
soyledim ama biraz daha sert bir konugsma olacak. Baslik: A¢ik Yara. Aslinda
bu baslikli yaptigim 30 uncu konugma olmasi lazim. Bu bir seri ama pek hos
bir seri degil. Yani 6nceki konusmalari dikkatle dinledim. Biraz farkl olarak
ben akademik birisi degilim, mimarlik yapiyorum, Antakyallyim. Dolayisiyla
konugsma bu basliklar tzerinden ilerleyecek. Su iki pencereden aslinda bu
aclk yarayi bir izah etmeye caligabilirim.

Birincisi, bireysel olarak bu depremle beraber benim zaten farkinda oldugum
ama daha sert bir sekilde yuzlestigim bir mevzu. Depremden sonra agikcasi
butun kayiplarla beraber ve yasanan, yasadigimiz butin bu sert durumlarla
beraber, agik bir yarayla yasiyorum. Bunu séyle izah edebilirim: iyilesmesi
mumkin bir yara belki, belki iyilesmemesi daha iyi. O ylizden sunusun ilk bo-
E:]Hm(ﬂbelki sizi de rahatsiz edebilir. Bazi geyleri animsatmak istiyorum.

hep konusulan bir sey var ya temelde; ¢ok hizli unutuyoruz, her sey boy-
le gegiyor, gidiyor ve sonra tekrar tekrar ayni seyler oluyor. Dolayisiyla yani
unutmamayi saglayacak bazi seyleri yapmamiz gerekiyor.

Bunlar tabii ki bu sempozyum da konusuldu, iste evvelsi glin ben Bursa’da
yine bagka bir toplantida konustum. Yani bunlari yapmaliyiz, bunlari etmeli-
yiz. Iste toplumsal striiktiirimiizii, ydnetmeliklerimizi, iste ne bileyim akade-

mik calismalar, iste yonetsel bazi mevzular, siyaset, iktidar, glig, neyse
artik...

Ama esasinda bu isin iki ylizu var. Biz bireyler olarak bitiin bu diinyay! yara-
tiyoruz ki en buiyik konu bu. Dolayisiyla eger buyik resimde bir seyleri
degis-

tiremiyorsaniz, buna glicliniiz yetmiyorsa bireysel olarak bir seyler yapmaniz
gerekiyor. Tabii ki toplumsal organizasyon ve birlikte miicadele etmenin de
¢ok blylk bir giici var. Dolayisiyla séyle baslamamda bence bir sakinca

yok.

Sekil 1: Deprem Sonrasi Antakya Fotograf: Omer Selguk Baz).
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geride kaldi degil mi? Salondaki hal de bence onu soyliyor. Yani tabii gok
kiymetli bir organizasyon ama her sey biraz bdyle yok olup ufukta
kaybolmadi mi? Séndu gitti yani konu sanki hig olmamis gibi. Bu sunu
sOyllyor bize: Bu tekrar olacak, yakinda bir daha olacak ve tekrar ayni
yarayla ugrasacagiz. Dolayisiyla tekrar tekrar buradaki resmi bir daha
hatirlamakta fayda var. Bu benim gérdigum ilk resimdi (Sekil 1).

Gece saatlerinde ulasabildik biz 7 Subat glini Antakya’ya. Bunlari bdyle bir
teknik bir dille anlatmak istemiyorum. Muhtemelen bu salon 6zel bir salon,
Gaziantep’teyiz ve yani siz depremi birebir yasadiniz ama yine de tam igin-
de olmayanlar igin ben sert bir sekilde bunu bir daha tekrar tekrar aktarmak
istiyorum. insan sdyle hissediyor buralarda dolasmaya basladigi zaman; ¢ok
sturmuyor bu, bdyle bir-iki saat sonra bu gergek olamaz diyorsunuz. Yani bu
gordigimuz seyler olmadi. Yani birazdan uyanacagdiz. Bu olamaz, yani

olma-
mis olmasi gerekirdi bunlarin. Nasil olabilir de bir depremle beraber yapilarin
neredeyse yarisi un ufak olabilir? Ama Oldu bu...

Sadece teknik bir konudan bahsetmiyorum, demin Zeynep Hocam tarihi ya-
pilarla ilgili olan ¢ergeveyi anlatti. Birazdan onlara da yaklasacagim yavas
yavas. Yani bir 5 yasinda, 6 yasindaki bir yapinin bdyle bir depremde bu
diizeyde deforme olmasini bence kabul edemiyor olmamiz lazim. Bunu suna
baglayamayiz. Sadece muhendislerin, kétl ingaatlarin, ingsaat kondisyonlari-
mizin; toplumsal bir gurimusligin tezahurt olarak bunu okumanin ben ¢ok
Onemli, biyuk bir adim olacagini distniyorum. Yani mimarlik dedigimiz sey
sadece ve sadece maddeden ibaret bir sey degil. Bliylk sosyolojik bir ol-
guyla karsi karsiyayiz. Sadece bugtn igin séylemiyorum, tarihte de bdyley-
di. Tarihteki yapma etme bigimlerini, inga etme bigimlerini de sadece fiziksel
bir madde olarak okumuyoruz, dyle degil mi? Roma’nin yaptigi su kanalinin,
yolu, Osmanli’'nin imaretlerini sadece mimarlik olarak okumuyoruz; biyuk bir
sosyolojinin, buyuk bir toplumsal, yénetsel bir mevzunun da aslinda birebir
parcalari bu yapllar.

O ylizden bunlara bir kere sadece fiziksel madde olarak bakmay! bir kenara
Qléﬂt(mamlz lazim. Bu gordiginuz sey toplumsal bir ¢lrimenin sonucu.

ister kabul edin ister etmeyin, benim icimde yasadigim bu kigisel yaranin bir
baska versiyonu aslinda toplumun icinde var ve onlar bunu gérmezden ge-

liyorlar ya da bununla yasamayi segciyorlar. Bu fotograflari hizla gegiyorum

ve kendi gocuklugumu ve gengligimin gectigi apartmanin enkazina yaklagi-

yorum.

Korkmaz Apartmani; (Sekil 2) 5 katli, 1969 yilinda yapilmis. Altinda, yenge-
mi ve dayimi kaybettim. Simdi ben bu konuyu ¢ok duygusal bir tonda size
anlatabilirim. Tam olarak orada degilim ben, burada sdyle bir sey var; Bu bi-
nanin depremde yikilacagini kat maliklerinin tamami o kadar net bir sekilde
biliyorlardi ki, (i¢ tane toplanti yaptilar bu binayi yenilemek igin. Ustelik hani
hi¢ sevmedigimiz kentsel dénliisimde kat artisi ile bunu yapmalari da mim-
kiindi. Yapmadilar ve hepsi altinda 6ldi. Bu ve bunun hemen dibindeki isini
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namusuyla yapmis baska iki tane mimar yiklenicili apartmaninin yikilmamis
olmasini nasil izah edecegiz diye tekrar size sormak istiyorum. Ayni yapinin
Uzerinde baska bir fotograf... Bunlar ¢ok fantastik fotograflar gibi ya; bunun
gercekten yasanmis oldugunu ve Ustelik buna bir iki bin degil, on binlerce
insanin maruz kalmis oldugunu tekrar tekrar size animsatmak isterim.

Sekil 2: Korkmaz Apartmani - Antakya Fotograf: Omer Selguk Baz).

Boyle bir felaket ile ilgili su tespiti yapmam lazim; sizin basiniza gelmis, ne
ailenizi, cok yakininizi kaybettiginiz bir trafik kazasi gibi bir sey degil. Bunun
bambaska daha hafifmis gibi gériinen bir etkisi var. Cok tuhaf birsey, herke-
sin basina gelmis oldugu igin ayni anda... Yani bu insanlar atesin basinda
duruyorlar ve arkalarinda annesiyle gocugu var enkazda. Ama sadece onun
basina gelmemis, herkes ayni ayni anda olamayacak bir felaketi yasamis
durumda. Tuhaf bir hafiflik var i ortamda. Yani sanki bunlar olmamis gibi de-
memin sebebi bltlin bu sahnenin kendisinin irrasyonel, asir derecede ger-
cekten uzak olmasi hali. Yani sosyolojinin kurdugu bu toplumsal kabullenig
de bunun bir pargasi. Bu bahsettigi, ilk anlar, daha sonrasinda da bunun
baska versiyonlari dalga dalga devam ediyor. Sonra konteynirlara razi
oluyorlar, ¢adirlara razi oluyorlar. Su anda 250-300 bin insan hala Hatay
bdlgesinde konteynerlerde yasiyor deniyor. Acaba bu rakamlar ne kadar
gercek?

Gece bitip glindiz oldugu zaman -burasi Kurtulus Caddesi, az Once

hocamin

bahsettigi hemen arkamda Habib Neccar Camisi yer aliyor. Bambaska bir
resimle karsilasiyorsunuz.

Asi Nehri (Sekil 3), yine bende uyandirdidi ¢ok tuhaf bir his. Aslinda bu
dogal

afet diye bir sey olmaz diye bir soyl€®Svar ya, siirekli donlp duruyor; bence
mesela orada durdugunuzda onu ¢ok net anliyorsunuz. Cunku her sey olup
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bitmis ama Asi’'nin hi¢ umurunda degil, o bdyle akmaya devam ediyor sanki
bunlarin higbir tanesi olmamis...

Sekil 4: Deprem Sonrasi Cumhuriyet Caddesi Girisi Fotograf: Omer Selguk Baz).

Bu Cumhuriyet Caddesi mesela, yani cadde diye bir sey kalmamis. Birazdan
aslinda anlatacagim birkac¢ projenin de aslinda yeri, tam burasi... Séyle bir
sey var, bu yapi yapma aligskanliklarimizla alakali. Bunu tekrar ve tekrar sdy-
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lemek istiyorum: Biz bu teknik mevzunun Ustesinden gelmeyi beceremiyoruz
ya da bununla iliskilenmeyle alakali sorunlarimiz var. Biz buttiin yapma etme-
lerimizin tamaminda vuku bulan bir sey. Ya duvar érmenin bir namusu olmaz
mi? Duvarin iki metrede bir hatili olur. ikinci metrede hatili olan bir duvar
dep- rem bodlgesinde goremezsiniz arkadaslar. Boyle dimdiz duvar
orliyorlar, yani bu kadar aslinda basit bir seyden bahsediyorum. Iki
katlisindan ug¢ katlisina, yigmasindan kagirine...

Bu aclik yarayi fiziksel bir olgu olarak da anlayabilirsiniz, hic gdrmediginiz bir
yasantiyl da boyle tuhaf bir sekilde size gdsteriveriyor.

Ben mesela bir meslek insani olarak ya da bir mimarlik 6grencisi olarak
herkesin ve herkesin mutlak surette gérmesi gereken bir yer oldugunu di-
stindiim. Umarim gérmisstnizdir ¢linki burada aslinda sunu da ¢ok net
anhyorsunuz. Ne kadar sert bir is yaptigimizi... Bir oyun degil yani mimarlk
yapmak, sehir planlamak, mihendislik yapmak, yapi yapmak. Cok ciddi bir
mevzudan bahsediyoruz.

Bu fotografi 6nemsiyorum; bana gore Tirkiye'nin kisa bir 6zeti. Bu yapi 3
katli, sonuna gakma bir tane gelikten kat gikmiglar (Sekil 5). Antep’te eminim
bunlardan yuzlercesini buluruz. Bunun iginde yasiyorsunuz, ¢adir kurar gibi
yapl yapiyoruz... Yani bu yarayla yasiyorsunuz, yaranin farkinda degilsiniz,
onu umursamiyorsaniz ayri mesele. Ama bu aci ile yagamak, yani yaranin
varhigini kabul etmek, bizi bunu iyilestirmek i¢in, bununla bir iletisim kurmak
icin bir motivasyon saglar.

Sekil 5: Deprem Sonrasi Antakya Fotograf: Omer Selguk Baz).
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Bu birinci béluml gecerken, bu tonda konugmay! sturdirmem mimkun degil.
Ben bir mimarim, tasarimciyim. Yani bizim distinme bicimimiz hayati nasil
daha iyi yapabiliriz UGzerine. Dolayisiyla evet, benim pek ¢ok ac¢idan
hayatimin herhalde en zor iki yilhydi. Bir yandan da sdyle bir sey
hissediyorsunuz: Bu cografyaya, bu topluma, bu yere, bu toprada bir borcun
oldugunu hissedi- yorsun. Ben ne yapabilirim bence ¢ok énemli bir soru.
Cunkl benim yapa- bileceklerim, benim gucim bir yerden bir yere kadar
geliyor. Konusabilirim, konustum. Bir yil boyunca davet edildigim konusma
ortamlarinda buraya ka- dar goérdiigiiniiz slaytlari anlattim, o kadar. Clnki o
dénemde mimarlik adina konusgulacak bir sey yoktu.

Bunun disinda bana gelen, bizim ofisimize gelen mimarlik yapma

bicimleriyle

alakali davetlere olabildigi kadar icabet ettim. iginde oldugum caligmalarin
bazilari, mimarlik gibi bir sey degil, belki benim iginde bulunmamin, yetkinlik,
uzmanlik ve farkli acgilardan ¢ok dogru olmadigi bir sey de olabilir bu. Ama
bir seyleri degistirebileceksem, bir seylerle miicadele edebilecek, bir seyleri
gaganu)i)grumgpabileceksem mudahil olmanin aslinda iyi oldugunu

Kultir Bakanhgr'nin kurdugu bir Bilim Heyeti vardi, belki takip ettiniz. Bu Bi-
lim Heyeti, sivil mimarlik érnekleri 6n planda olmak tGzere yaklasik 250 tane
orta ve agir hasarli yapinin yerinde 15 giin slreyle tespiti, daha sonrasinda
o tespitlerin yan ¢alismalariyla beraber hangi kosullarda ayakta tutulacagi ya
da kiltir molozuna donusturilip, yikilip, sonra ayristiriimasina, tekrar tescilli
Bipalarln yapilmasina karar verecek bir heyetin iginde bulundum. 12 kisilik

heyette akademik olmayan tek kisi bendim.

O yapilari gosterecedim size. Yani maalesef belki o ddnem yine sosyal med-
yada takip ettiniz, gcok blyuk yankilari oldu bu ¢calismanin. Batun Antakya'’yi
yikiyorlar gibi ve hakikaten de belli élgilerde de dogruydu. CUnku yapilarin
pek codu ayakta tutulamayacak kondisyonlardaydi. Maalesef can guvenligini
on planda tuttugunuz zaman bazi sert kararlar vermek durumunda kaliyorsu-
nuz. Bunlar da aslinda dénem yapilari. Mesela ¢cok megshurdur Antakya’nin
bu salonlarinin o dolapli, duvarli kurgusu..(Sekil 6) bu en iyi 6rneklerinden
bir tanesi sayilmaz ama demin Zeynep Hocam’in sdyledigi bir seyi burada
ben de vurgulamak istiyorum. Bu dénem yapilarinda da oldukca sorunlu in-
saat yapim teknikleri kullaniimig. 100 yillik bir zaman dilimi aslinda o hafizayi
besleyen bir olgu. Ben hi¢ éyle bir seyin icinde oldugumuzu didsinmemistim.
Cunkd bu yapilar 1860, 1970, 1980 civarinda yapilmis sivil mimarlik érnek-
leri. Aslinda o kadar koétu bir tag yapim teknigi kullanmiglar ki... Biraz aderan-
sI daha guclu bir teknidi kullanmis olsalar, bu yapilarin pek cogunu ayakta
tutmalari miimkun olabilirdi. Bence felaketin blylkligu ve zarari, etkisi bu
kadar olmasaydi bu yapilarin teker teker pek cogunu da kurtarmak mimkuan
olabilirdi. Ama zarar gérenin 6lgegi 600-700 yapi oldugunda ve neredeyse
agir hasarlilarin boyutlari 200 civarina geldigi zaman, bununla bdyle teker
teker mucadele etme sansin olamiyor. Benim gérdigim sey ve tespitim bu.
ideal sartlar altinda konugacaklarimizi bu felaket dlgeginde konusamiyor olu-

yorsunuz.
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Sekil 6: Deprem Sonrasi- Antakya Evlerinden Ornek Fotograf: Omer Selguk Baz).

Yine bagka bir 6rnek... Mesela sag taraftaki yapiya dikkatlice bakin, aslinda
onundeki tas bir kaplama tas. Yani bizim bugtn kullandigimiz 2-3 cm gibi

kaplamiyor sadece, 10-15 kaplyor ve arkadaki moloz duvarla hicbir baglan-
tist yok (Sekil 7).

: R M B e
Sekil 7: Deprem Sonrasi Kagir Bir Yapi Fotograf: Omer Selguk Baz).
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Cok tuhaf degil mi? Mesela bu aslinda tescilli bir yapidan. Uzerinde tuglali
bir beton kerpigli blok koymus, icine bir tane doseme atmis; yok yok yani
yapinin igerisinde (Sekil 8).

s i | - =, X o,
Sekil 8: Deprem Sonrasi Antakya Fotograf: Omer Selguk Baz).

Sunu ¢ok net sdyleyebilirim, 6zellikle Uzun Carsi bdlgesi bunun gibi pek ¢ok
yapi var. Neredeyse bu tescilli yapilarla sonraki yeni donemde yapilmis,
belki 50’'lerde, 60’larda eklenen dokularin butun iligkisi bu sekilde. Asir
derecede Ust Uste, yan yana. Neyin gercek neyin zamaninin mimarlig
oldugu, koru-

maya deger oldugu, neyin olmadigini
ayristirmak neredeyse imkansiz hale
gelmis pek cok agidan. Burasi boyle
¢ikmaz sokaklari, avlulari olan bir
yerdi, sonunda hicbir sey kalmadi
(Sekil 9). Bugiin giderseniz
neredeyse higbir sey yok. Boyle teker
teker goérdiiguniiz av- lularin igerisinde
kalmig yesil 6bekleri, bahce
Obekleriyle aslinda nerenin dolu
nerenin bos oldugunu anlayamayacak
seviyeye gelmissiniz.

Simdi bu da ikinci deneyimimdi ve bun-
dan sonra da aslinda pek ¢cok demeye-
yim ama 5’e yakin ¢alisma yaptik biz

bolgede. Bunlardan aslinda iki tanesini
cok 6zet gegecegdim, bir tanesinin lze-

rinde durmak istiyorum. Clnkl en belki

A LA

hoay
Sekil 9: Deprem Sonrasi Antakya
(Fotograf: Omer Selguk Baz).
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de spekiilatif olanlarindan en tartigilanlardan bir tanesi o. Bir tanesi Nurdagi
Deprem Anma ve Egitim Merkezi. Depremden 20 giin sonra yaklasik davet
edildik biz. Halihazirda Gaziantep Bliylksehir Belediyesi'ne bazi projeler ya-
piyorduk, bir tanisikligimiz vardi. Biz bolgeye geldigimizde enkazlar kaldirili-
yordu. Dolayisiyla fikir suydu ¢agrilirken: “Biz burada o zamanin tabiriyle- bir
deprem mizesi yapmak istiyoruz ve enkazin oldugu gibi tutmak istiyoruz’.
Dolayisiyla bunun neresi olmasi gerektigiyle ilgili tam bir fikrimiz yok. Gelip
bakip bizi destekler ve yardim eder misiniz?” Benim agikgasi o dénem ken-
dimi pek iyi hissetmiyordum. Tum ilgeyi dolastik ve Bir alan segtik. Suradaki
bolgedir, o hafif renkli olan parga yani (Sekil 10).

Sekil 10: Calisma Alanlarindan Ilki Fotograf: Omer Selguk Baz).

Gittigimizde bdyle bir haldeydi: Hi¢ can kaybi olmayan bir yerin secilmesinde
Israrci olduk; yani lojistik olarak da kolay erisilebilen ve hi¢ can kaybi
olmayan bir alan. Aslinda unutmak iyilegtirici bir sey ama bu kadar sik
unuttugunuz zaman geriye bir sey kalmiyor, bitin eylemlerinizden,
hatalarinizdan azade oluyorsunuz. Dolayisiyla bir enkazin igerisinde deprem
anma ve Ozellikle egi- tim merkezi yapmak aslinda ¢ok toplum igin de
oldukga belki bazi acilardan surekli hatirlatici belki rahatsiz edici ve bence
toplamda iyi bir sey. Ozellikle de ilkokul, ortaokul, lise ¢agi égrencileri igin
bunun jeolojisini, depremselligi, niye Bu 6 Subat'ta olanlar bdyle olduyu,
arama kurtarmay! ve ne yaparsak bunun bir daha olmayacaginin anlatildigi
bir merkezden bahsediyoruz. Et- rafinda bir enkaz goériiyorsunuz, bu bir ¢elik
yapi ve neredeyse disaridan hi¢ gorinmiyor (Sekil 11). Ben bunu
Onemsiyorum; bence Uzilmemiz gereken bir zaman da uzulmeliyiz. Bu dyle
bir sey, hep mutlu olamayiz. Kendi icinden olmus olan her seyi animsatacak
bir gesit egitim merkezi projesi, hald bu proje slrlyor ve yakinda insaat
baslayacak. Bu enkazi tuttuk ve su anda neredeyse etrafinda bitiin ingaatlar
tamamlandi, degil mi? Yani TOKI, Emlak
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Konut vesaire... Sadece buradaki enkaz koruma altinda ve enkazi da ylzde
yuz koruyarak bu ¢alismayi surdurtyoruz. Kolay gibi gériiniyor ancak bu en-
kazi ve aniyi tutmak bile toplumsal olarak oldukga zorlu bir surec.

Sekil 11: Deprem Miizesi CalismalariHazirlayan: Omer Selguk Baz).

Hatay Arkeoloji Mizesi’'ni yine ¢ok hizli gegcecedim. Bu da bir rehabilitasyon
projesi. Cok buyuk zarar aldi, yaklasik %30’u yikildi, %20’si kullanilamaya-
cak durumdaydi. Muze igindeki eserlerle alakali hakikaten, muze
yetkililerinin cansiperane bir kisim koruma girisimleri oldu ama ddéneminin
blylk muzele- rinden bir tanesi. Belki biliyorsunuz bakanhdin bdéyle bir
doénemi var; boyle 30- 40 bin metrekare blyuklik Gzerine insa edilmis bence
gereksiz blyuklikte bir mize.

Yaptigimiz sey su: Aslinda demin anlattigim c¢ergeve gibi, yapiyorsak bunu
unutmamak, ve animsamak izleri korumak UGzerine insa etmek. Yani bu Ja-
ponlarin Kintsugi ‘si, yani bir parcalanmis ¢cdmlegi tekrar bir araya getiriyor.
Pargalandigini da gérliyorsunuz ama eskisinden de daha guclu olabiliyor. Bu
mumkin mi ve peyzaji bir sagaltici unsur olarak kullanmak mimkin mi?
Sunu yaptik aslinda: Miizeyi bu depremde deforme olan pargalarini kullana-
rak kugulttik. Yani yikilanlari yiktik, geri kalanlari bahceye cevirdik.

Dolayisiy-
la sankl depremde ayakta kalamayanlarl eleyerek ve kendi aglkllk ve sirku-

&

P f‘é;, rad
:w.:,)( £ &
-f?;:?a}

# ’
Sekil 12-13: Miize Calismasi Hazirlayan: Omer Selguk Baz).
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Sekil 12, mevcuttaki haliydi, bu bizim donlstirdigimiz hali asagi yukari.
icinde blylk bir aciklik ve avluyla beraber bir bahge nizamiyla bu seti birbiri-
ne oturttuk (Sekil 13).

‘‘‘‘‘‘

R

Sekil 14-15: Avludan Gérsel (solda), Ic Mekandan Gérsel (sagda)Hazirlayan: Omer
Selguk Baz)

Mesela bu par¢ca tamamen yikilmig bir bolimdu, o yikilmis bélimu referans
olarak tuttuk. Cok kotl bir insaat teknigiyle yapiimisti, onun izlerinin 6zellikle
gOsterildigi bir dizenleme olarak aldik. Cephesinde ¢ok ciddi deformasyonlar
vardi, o deformasyonlari tekrar onarmadik ve onlari peyzajla tekrar diizenle-
meye c¢alistik. Bahgesini ¢cok aktif hale getirdik ¢cinki ¢ok blyuk, kendisi de
zaten verimli bir Amik Ovasi Uzerine, normalde yapilmamasi gereken bir
yere yapilmistt muze. Dolayisiyla her yerden zaten peyzaj fiskiriyor.
Dolayisiyla bu peyzaj, 6zellikle de dis mekan sergilemesini 6n planda tutarak
buradaki ¢a- lismayi surdirmeye calistik. Bu avludan bir gérinti ve buyuk
bir sirkiilasyon (Sekil 14). Girisinde de bu deprem esnasindaki mize
yetkililerinin koruma karkaslarini da kullanarak, yani depremin aslinda 6n
planda oldugu bir sergi- leme yaptik (Sekil 15).

Tdm bu caligmalarin iginde belki de en tartismali olan aslinda bu Antakya’nin
yeniden planlama sireci ile beraber merkezinin, Bati Antakya’nin yeniden
imar edilmesi. Butun planlama ile ilgili konular bdyle defalarca ve defalarca
konusuldu, gectigimiz bir yil icinde de bununla ilgili ¢ok fazla tartisma oldu bu-
nun katilimcilik seviyesi ile ilgili. Plan asagi yukari eski Antakya’nin bu iginsal
dizenini kendine referans alan; yani Fransiz plani diyoruz ona biliyorsunuz.
Fransiz istilasinda yaklasik 13 yili var Antakya’nin ve o 13 yilda da aslinda
Asi’'nin dogu kismindaki eski Antakya’yl gériiyorsunuz. Batida da iste bu i1sin-
sal dizenle kurulmus bir plan althigi var hali hazirda. O plan althdinin aviulu,
daha sira nizamli, daha dolu-bos orani dénustirtlmus bir dokuyla yeniden
ele alinmasi s6z konusu.

Bu eski Antakya’nin avlulu evleri, onun i¢ mekan, dis mekan-kamusal alan
iliskileri bence ¢ok kritik. Clinki baska bir sosyolojiden bahsediyoruz. Hatta
ve hatta Antep’in sosyolojisi ve kamusal alan ve dig mekan kullanimi tarihsel-
ligiyle Antakya’ninki bile gok farkl birbirinden. Dolayisiyla bir ¢esit boyle dis
mekanda gecen, dar sokaklari, avlusu olan, bir gesit Antakya evi tipolojisi. Bu
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benim anneannemin 1985 yilinda terk edip, demin bahsettigim yikiimis olan
Korkmaz Apartmani’'na tasindiklar siireg. Eski dokuyu terk ettiler ve boyle
modernite namina bu apartmanlara masif bir gé¢ oldu. Ama bu ¢ok ilging bir
sey; bu apartman hollinu ¢ok net hatirhyorum (Sekil 16). Hig elverigli ol-
mamasina ragmen o eski sokak hayatindaki aligkanhklarini bu holde devam
ettirdiler. Tek kollu bir apartman holt merdiveni, bu holin éninde kilimler,
saksilar, koltuklarla iste oruk yapmalar, sarma sarmalar, bitin komsuluk Uni-
teleriyle beraber...

B ANTOR
AEANG By

WS

Sekil 16: Yazarin Hatirladigi Antakya Evi ve Korkmaz Apartman@izim: Omer Selguk
Baz).

Dolayisiyla bu mekansal kapasite ve onun yapabildikleri ve yapamadiklari
arasinda devam eden bir tansiyon bence Tirkiye’nin herhalde gegtigimiz
70- 80 yilini neredeyse mimari mekansallik anlaminda sekillendirdi
diyebiliriz. Yine o apartmandan benim cektigim o yatan dayi, o hakikaten
dyle bir yer, balkonun kapatiimadig bir cografya. Cunku iklim bdyle bir sey,
sokakta biber kurutma, bdyle peyzajin avlularda ve agik alanlarda costugu
bir alan (Sekil 17).

gLt 4
s

Sekil 17: Antakya’nin Dogal Halinde Kareler Fotograflar: Omer Selguk Baz).
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Sekil 18, bizim calistigimiz alan bu tU¢gen parga Cumhuriyet Caddesi lze-
rinde ve depremden sonraki halini goruyorsunuz. Buradaki temel konunun
su oldugunu sodyleyebilirim. Bdyle bir ring goriiyorsunuz, o Fatih Caddesi.
Bu adanin igerisinde depremden 6nce 5000 tane Unite var, 5000 konut var.
Bu 5000 konutun bu proje tekrar 5000 konut olarak buraya yerlesmesi tekel
fikir. Antakya’da alti tane halk toplantisi yapildi. TUm slrecin tam seffaf
oldugunu iddia edemem ben, bu planin da mikemmel bir plan oldugunu
iddia edemem. Bence elestirilecek ¢ok sey var. Ama temelde dogru birsey
yapildigini diisii- nilyorum. Halk toplantilarinda da bahsettigimiz temelde 5
madde var

"y e r Zei .
Sekil 18: Projenin Konumu (Hazirlayan: Omer Selguk Baz).

Birinci konu, sizin mulkiyetinize karg! bir milkiyet verilecek kagsa bu; ticaret
ya da konut. Zemin arti 5’in lzerine gecilmeyecek. Yesil ve agik alan varligi
2.6 katina gikarilacak. Yol izleri azaltilacak ve sizin milkiyetinize en yakin
alacaksiniz. noktada konutunuzu

Bizim parselimiz asagi yukari bu

boyutlarda, 8200 metrekarelik bir

bitylikliik iginde. Bizim amacimiz

yapilabilecek en biiyiik bahgeyi yap-

k 2000 metrekarelik bir

avlusu var e de boyle bir tuhaf”
bir formu v ndan ve Fran-
siz planind rak. Bu 3
hoktasinda Isim sosyal
donatilari yerlestirdigimiz bir sistem |
kuruyoruz.

Bir avlulu sistem; sira, bitisik bir ev

gibi teker teker apartmanlar degil de"
Sekil 19: Projenin Alani Hazirlayan: Omer
Selguk Baz).
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beraber bir sistem. Temeldeki fikir de bu aslinda, bu gorsel ile 6zetlenebilir
(Sekil 19).

Butin konutlarin avluya dogru acildigi, dogru diizgiin bir masa koyabilece-
giniz, biber kurutabileceginiz, kiliminizi serebilecegdiniz surekli bir balkonu var
(Sekil 20). Bu kadar basit aslinda. Avlu seviyesinden baktiginiz zaman boyle
cesitliligin oldugu, 6-7 tane tip var bunun igerisinde. Bir bahge evleri var, bir
¢ati avlulari var... Glnku yikilan dokunun iginde de ¢ok gesitlilik var. Dolayi-
siyla onlara bunlari tekrar verirken o cesitlilikle vermek mumkin degil ama
baska bir sekilde vermek mumkin. Bakarsaniz da ¢ok 6zel bir mimarlk

degil,
Rmma basit bir sey. Yani bildiginiz ashnda Emlak Konut'un, TOKI'nin
S 3 ?.—,F-‘/ J

o™

Sekil 20-21: Proje Gérselleri Hazirlayan: Omer Selguk Baz).

Avluya bakan her sey konut, cepere bakan her sey ticaret ve ¢cok temel bir
mevzu: Butun konutlar ¢apraz havalandirilabiliyor. Yine aslinda ¢ok boyle
ufak tefek gibi gériinen bir cimle ama bence bu cografya icin buylk bir
konu. Ozellikle bizim imar Yénetmeligimizde basarmasi oldukga zor bir sey.
Yine bu proje i¢in 6zel bir durum; bir agik sirkilasyon var, yani kapal bir
cekirdek sistemi yok. Bir kotlu, Ust kotlarda devam eden, sirkilasyon hatt
ve onlarl baglayan bir cekirdek. Yani apartmaninizin 2, 3 ve dérduncu
katindaki konu- tunuza eristiginiz yer boyle bir yer (Sekil 21).
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Sekil 24: Proje Goérselleri Hazirlayan: Omer Selguk Baz).

b s b T

Sekil 25: Cumhuriyet Cami Projesi Gérseli Hazirlayan: Omer Selguk Baz).

Hani boyle bir sokaktan ylrtyorsunuz ve bir tagliktan evinize giriyorsunuz.
Eski Antakya’'daki gibi degil ama onun modern diinyadaki katli ve bu yogun-
lukta adapte edilmis bir versiyonu. Sekil 22-23, Cumhuriyet Caddesi, yani
zemin arti 6-8-9’lara geliyor. Bu ayni dlcekte bizim urettigimiz blok agik sir-
kilasyon ve girislerin oldugu parca. Avlu toprak zemin; gercekten hani al-
tinda otopark yok temel bir prensip olarak. Bir kesit, yani avluya dogru bu iki
katli evlerin bakma hali ve caddeye dogru ticaretin bakma hali, ¢esitlilik ve
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konutlarin ¢apraz havalandirildigi sistem. Konutlar da ¢ok basitler aslinda;
kiigUkler, ufaklar ama son derece igler bir sekilde mutfaktan salona camlarin
acilmasiyla aslinda bu iklim igin son derece kritik olan bu havalanma krite-
ri... Bu bahsettigim taslik, her evin bdyle bir seyi var. Yani giriyor, mutfaktan
ulagabildigi bir yemek yedigi bir alan var; mutfaga girebiliyor, eve girebiliyor.
Disaridan tum sistem boyle goértntyor (Sekil 24).Yikilan yerler icerisinde bir
de Cumhuriyet Camisi var. O cami de bu kdsenin bir temel parcasi olarak
degerlendiriliyor. Bir mescit gibi daha cok bodyle kdseyi topluyor. 370 kisilik
bir yer (Sekil 25).

Bitirirken sunu sdylemem lazim: Tabii ki ben size geldim ve bir ¢esit mimarlik
anlattim. Benim, bizim ekibimizin gtict bu kadarini yapmaya yetiyor. Daha
fazlasini yapabilsek daha fazlasini yapardik ama az elemanla, az firsatla,
az imkanlarla da bir seyler yapmak mimkiin, pes etmemek gerekiyor. En
azindan herkes elinden gelenin en iyisini yaptigi bir Turkiye’'de, bir cografya-
da bdyle bir seyle ben tekrar kargilasmama olasiligimizin oldugunu, ancak
bu acik yarayla yasamanin bunun 6n sarti oldugunu distntyorum. Tesekkur
ederim.

Kaynaklar
*Url-1.https://yalin-mimarlik.com/projeler/09-antakya-konut, Erisim Tarihi: 5 Subat

2024.
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Mehmet Murat Ulug: Merhabalar herkese. Ben s6z alip uzun bir konugma
yapmak niyetinde degilim. Konusmalar yeterli doygunlukta gerceklesiyor
ben- ce. Yalniz bu olup bitenlerin arkasinda gok temel bir sey var: insanin
biyolojik varligindaki ariza.

Premattire bir yaratik insan. Prematlire doguyoruz, prematiire olliiyoruz. Bu

hem onun magduriyeti hem de bltin bu olup bitenlerin, yaptigi seylerin kay-
nagi. Gelisimini tamamlayamiyor bir tirli. Gelisimini tamamlayamamasi

onun
sadece protezler Uretmesine, dyle bir diinya yaratmasina neden oluyor pre-
mature oldugdu icin. Bakin dogdugumuz andan itibaren boyle gerceklesiyor.

Su ortama bakin... Nesneler diinyasinin iginde yasiyoruz. Aradan onlari ¢i-
kardigimizda neredeyse iletisimimiz kalmaz, birbirimize sdyleyecek hicbir
seyimiz yok. Onlarin kurdugu dinyanin Gzerinden gergeklestiriyoruz ve ¢ok
Egazin, onlarin altinda kalip yok oluyoruz. Ama onlari nasil yaptigimizla ilgili
ir
problem bu. Yani bizim yarattigimiz, kendi kendimize yarattigimiz bir sorun.
Bu bir sekilde dile getirildi, bu konuyu uzatmayacadim. Clinki bu uzayacak
bir konu. Hani arka planinda bizim aslinda ne oldugumuz, bu nesnelerle kur-
dugumuz iliski aradan cekildiginde insan insana kurabildigimiz bir iliskinin
yo
olmamasi, bu diinyaya bizim mahk{miyetimizi ve arkasindaki bitin bu ¢ikar
iliskileri de dahil, savaslar da dahil, ana kaynadi. Maddeleri aradan
cektigimiz-
de bunlarin hepsi yok olacak.

Bdyle bir donidsim mimkin mi? Tek bir sekilde miumkin belki; gelecek

uzun
yillar iginde insan degerler sistemini degistirmeli, hatta degerler sistemini geri
cekmeli ve kendini merkezde distnlyor olmaktan, merkeze alarak bitin

ha-
yati okuyor olmaktan, dogayi okuyor olmaktan, evreni okuyor olmaktan ben-
ce vazgecmeli yontemsel olarak. Bunu yapti§i zaman geri kalan her

seyinden

dizenlenecek.

insanin yerine gegen yeni bir varolus bigimi var artik, olacak diye gériinii-
yor; yaratanlar, bunu olusturanlar séyliyor. Yapay zeka insani ¢ok yakin bir
zamanda -ben gérmeyecegimi disliniyorum ve memnunum bundan- yer-
yuzundeki en zeki ikinci yaratik haline getirecek diye sdylUyorlar. Benim zik-
rettigim bir sey degil, tahminim degil. Bunu yaratanlar sdyliyorlar. Galiba bu
sorunu biz gézemedik. Ya kokiinden yapay zeké ¢bzecek iyi yonde ya da
tamamen yok edecek diye ben izninizle s6zUmu burada bitireyim.

Buradaki konugsmacilarin sdyledikleri seyler zaten son oturumda ¢ok net.
Omer Selguk Baz'in konusmasinin arkasindan kesip sessizlikle buradan ay-
rilmayi tercih ederdim dogrusu. CUnku bir mimarin, bir tasarimcinin ne yap-
masi gerektigine ait hem cok kisisel, duygusal hem de bir sorumluluk duygu-
suyla bagka bir sey yerine getirmis. ?\Ha tabii o yapilan seyin kendisi bir Ust
Olcekte baska toplumsal kendi mekanizmalarimiz i¢in de bir tartismaya da
neden oldugunu burada sdylemek istiyorum, iletmek istiyorum. O tartisilan
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Salondan - Sirasiyla Deprem Egitim Merkezi insa edilecek. Zaten dedigim
gibi projeleri hala devam ediyor. Arkeoloji muzesi yapiliyor.

Mehmet Murat Ulug - En son olan...
Salondan - En son olan da su anda ikinci kat seviyesinde.
Mehmet Murat Ulug - Oyle mi? Baglad...

Salondan - Evet, maalesef cok tabii ki butliin bu hengamenin iginde en mu-
kemmel sekilde ilerlemiyor ama bir yolunu bulup bu gérdigtiniz sekilde ta-
mamlanmasi saglanacak diye dustnuyoruz.

MehmetMurat Ulug - Yanlis hatirlamiyorsam 12 grup vardi. Yanlhs mi hatir-
llyorum?

Salondan - Bu pilot alanda, 5000 konutun oldudu bdlgede 17 tasarim ekibi
caligiyor.

Mehmet Murat Ulug -Ifhp2i8alotataam. Rekaburdergetdesiyor genceddsdybir
sey, sordun diye soyliyo- rum: Bu butiin Antakya’'nin %4’U bizim calistigimiz
alan. Geri kalan alanlarda da aslinda bu planin farkli tasarimcilarla devam
etmesiyken ilke, o bélgeler TOKI ve Emlak Konut'un tip projeleri ile devam
ediyor.

Mehmet Murat Ulug - Evet tesekkiir ederim. Ben dilerseniz s6zl simdiye
Eggar konugsmamis Ayhan Celik, buyurun. Degerli kadim dostum, yillardir

rugmuyoruz. Buralarda karsilasmak ¢ok keyif verici.

Salondan - Ayni konuyla ilgili konusacagim igin benim de sorum benzer-
di. Hemen buradan devam etmek istiyorum. Ben hemen depremin 40’inci
saatinde Antakya’'daydim. Kurtarma ekibi olarak kurtarma ekibinin igerisin-
de gittim. Ondan sonra da Antakya’ya sik sik gidiyorum, streci de izliyorum.
Daha 6nce bu alandaki pilot proje bdlgesindeki sunuma da gitmistim, onun
!ﬁ(nsmanlna da gitmistim. Aslinda onun éncesinde o projenin Nisan ayinda
i

sunumundaki temel ilkeleri ortaya konulurken de aslinda bir miktar heyecan-
lanmistim, biraz da umutlanmistim. Sunun igin: Yani sdylenen seyler 6nem-
liydi. Yani kendi yerinde insanlarin, iste yasayanlarin, hak sahiplerini nasil
tarif

edersek haklarinin karsilanacagi sdyleniyordu ve bunun igin de Antakya’nin
su anda isgal ettigi alanin yeterli oldugu sdyleniyordu. O pilot bdlge disinda
51? o oruntinun, o dokunun devam edecegdi soyleniyordu. Sdylendidi gibi,
iste

o birebir gibi seyler sdyleniyordu. Aslinda daha da dnemli seyler sdyleniyor-
du. Mesela iste o Omer’lerin projesindeki temas ettigi koselerde, o ii¢ tane
yuvarlagin oldugu bdlgede Obir mimarlarla, diger mimarlarla iletisim
olacakti.

Zannedersem oldu kismen. Bdylece bir sireklilik, bluttinlik vesaire de alina-
cakti farkh yaklagimlarin arasinda. Ama daha énemlisi aslinda her mimarin
da o ada igerisindeki hak sahipleriyle bir miizakere siirecini ydnetecegi ve
muzakerenin 6znesi olacagi sdyleniyordu. Bence en dnemli, en kritik nokta
buydu. Olmayan da bu. 215
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Mehmet Murat Ulug - Onemli bir eksiklik. Evet. Yani simdi bundan sonra

aman boyle giderken bu sireg¢ birdenbire ki-

rildi. Kirllmanin nedeninin analiz edilmesi gerekiyor. Benim bir fikrim var ama
su anda Antakya’da cok fazla Antakya insa ediliyor. Eski Antakya vardi,
simdi

iste bu pilot bélgenin oldugu kisimlara ve onun yakin gevresine buna Eski
Antakya diyecegiz artik. Bence yeni Antakya, bitiin Antakya’'nin yerlesimi di-
sinda, eski yerlesimi disinda zeytin alanlarina, tarim alanlarina dogru gidiyor,
rezerv alani olarak gidiyor. Ben din Dikmece’deydim, Dikmeceliler

c¢agirmiglardi. Orada zaten 6nem-

li kisim bir iste eski Antakya var, simdi pilot bolgenin uygulandidi ve onun
ceperinde sekillenen sey var; sonra ortada aslinda kendi basina birakilmig
bir bélge var diyeyim. Sonra da aslinda en dista da TOKJ'lerin insa edildigi
ve yeni seylerin yapildigi, bayag tip projelerin uygulandigi bir bélge var. Bu
durdurulamiyor aslinda, bunun dntine gecilemiyor. Yani yeni bir yerler isgal
ediliyor, arada bir bdlge tarifsiz birakiliyor ve o bdlgede ne olacagini hi¢

kimse

bilmiyor ve bu bdlge ¢ok genis bir bélge, ¢ok genis bir alan.

Yani sorun suna déntismuis durumda: Simdi bir hiz fetisizmi var ama hiz fe-
tisizmi aslinda her seyin Ustlinkéri ve sig bir sekilde ele alinmasina neden
oluyor, pes pese bdyle gidiyor ve sonucta aslinda her sey daha ¢ok basa
donerek sireg uzuyor. Gergekte sure¢ de kisalmiyor. Ama sdyle sdyleyeyim;
sadece Dikmece bdlgesinde su anda galiba 20 bine yakin konut yapilacak
ve yaklasik olarak 40 bin civarinda zeytin gidecek, tarim alanlari gidecek ve
vadiler dolduruluyor hala. Onlari gérdiim ve bitin bunlar karsisinda aslinda
ip&ﬁplarln da ses cikaramadigini gérdim. Bence en 6nemli kayip da bu.

depreme ilk gittigimiz zaman, en ¢ok yikimin oldugu zamanda insanlar en

cok
Bepkilerini dile getiriyorlardi. Aradan gecen sure igerisindeki yasam kosullari

kadar agirlasti ve higbir sey o kadar az iyilesti -ya da o kadar kotulesti deme-
mek igin bunu sdyliyorum- dyle bir hale geldi ki ve o konteynirlardaki yasam
o kadar zor ki, insanlar her seyi yapilsin da bir an énce yapisina donistu.

Son sdziim de su: Oyle gériiniiyor ki belediye, sistem vesaire, Antakya séyle
diyor: Kent merkezinde belirli bir bélge, 5000-6000 konutluk bir bélge mimar-
lik 6zenini ya da mimarhdi hak ediyor. Ama onun digindaki iste 150 bin
konu-

tun yapilacagi -175 bine kadar ¢ikiyor bu sayi, sayilar muhtelif- buralarda ise
mimarliga ihtiyag yok. Cekmece’deki projeler yeterli seklinde ilerliyor. Streg
maalesef bu sekilde ilerleyip gidiyor diye dusunliyorum. Yani ne yapabiliriz
bil-

miyorum ama epeyce yani iki yil icerisinde en ¢ok bu son ziyaretimde
moralim

bozulmus olarak déndigimu sdyleyeyim. Burada bitireyim.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkir egdgriz. Baska s6z almak isteyen yoksa

Omer

Qaleiik Ra7 ecA7 ietedi Herhalde bii konitivla ilaili bir cevan verecek
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lardan bir tanesi o: Ya bu taraftayiz ya da bu tarafta. Oyle degil aslinda. Yani
bazi seyler ve pek ¢ok sey bazen hatali olmasina ragmen bazen bir seyleri
yapmak anlamli olabiliyor. Onun igin onun igindeyiz. Ama sdylediklerinizin
ne- redeyse %80’ine katiliyorum.

Ama yine bu konusmamdaki noktaya gelmek istiyorum. Ne degisecekti ki
ége_dolu’nun herhangi bir yerinde yapamadigimiz sehirlesme mucizesini

remden sonra Antakya’da yapacaktik? Yani bunu bekliyor olmak tuhaf degil
grg?biHiyelim ki basarili olmus olsa bir siphe duymaz misiniz? Bu nasil

ki? CUnku butin her seyi, bltin bu berbat diinyay! kuran, sehirlesmeyi

kuran,
yasantilari kuran bizler degil miyiz? Biz, politika, yénetmelik, teknik insanlar,
kabiliyetsizlikler... Ne oldu ki mesela Antakya’'da her sey iyi olacak? Higbir

sey

degismedi ki... Dolayisiyla iyi olmasi i¢in bir sebep yok. Ben dyle bakiyorum
konuya, toplumsal olarak bir sebep yok. Dolayisiyla biz neysek mekéansal
icinde bulundugumuz diinya ve onun sosyolojisi de onun tam olarak bire bir
tezahuru, ondan bagka bir sey degil. Hak ettigimiz bir yerde yasiyoruz ve

hak

ettigimiz sekilde yonetiliyoruz.

Mehmet Murat Ulug - Evet. Yani bu hak etme meselesini tartismaya agma-
yayim. Cunkl uzayacak bir mesele. Sadece dogru ama hak ediyor muyuz
meselesi tartigsiimaya ihtiyaci var. Kimse olumsuz bir seyi karsilikli olumlu

ola-

rak uretilebilecekken olumsuzlugu hak etmez ama sadece gecerlidir durum
kosullara bakarak tesekkir edelim. Evet buyurun. Bir de isminizi zikrederse-
niz.

Salondan - Merhabalar ben Deniz Can Akpek. Oncelikle bugiinkii ve diink
yapilan sempozyum i¢in hepinize tesekkir ederiz.

Benim sormak istedigim soru, ben meslek olarak avukatlik yapiyorum. Be-
nim bu konulardan bagimsiz bir deginmek istedigim bir husus vardi. Aslinda
katilimci olarak subelerimiz de buna esdeger cevap verirseniz sevinirim tabii
sizin huzurunuzda. Igisleri Bakanhigina bagl il Afet Risk Azaltma Raporlari
yapiliyordu. Yani yapildi daha &nceleri; her il ayri ayri baz alarak il Afet Risk
Azaltma Raporlari bu AFAD’In Yonetim Kurulu Baskanlidi tarafindan hazirla-
nan. Benim sormak istedigim soru su: bu raporlar acaba Mimarlar Odasinin
onine gelip “ne yapilabilir, ne yapilamaz?” tarzinda bir calisma yapildi mi?
Veya bununla ilgili raporla ilgili tabii ki de yani bilgi dahilinde yeterli géraltyor
mu? Bununla ilgili ben size sormak istedim. Tesekkir ederim.

Mehmet Murat Ulug - Tesekklr ederiz. Oda Bagkanimiza cevap hakki tani-
mamiz lazim galiba.

Salondan - Degerli arkadaslar, gergekten ¢ok da iyi bir soru oldu. Tesekkdr
ediyorum soru icin. Ulkenin herhangi bir krizinde biz diretmedigimiz siirece
meslek odalarina bakis maalesef oldisuz. Yani iyi niyetle dnerdiginiz biitiin
seyler raflarda bekliyor. Bakin o kadar da hizlandi ki bu olumsuzluk, eskiden
Meclise gelecek yasa, yonetmelikler icin TMMOB’a bagl odalarin gorigle-
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habersiz. Yani boyle bir durumda Ayhan Celik arkadasimizin sdyledigi stireg
maalesef giderek olumsuzlasan bir sliregte.

Ama gelinen noktada her zaman kanser hucrelerinin basariya ulasamadigi

noktalari umut ediyoruz. Bunun bu yasam hakkini canliya yasatmasini diliyo-
ruz. Bu ylzden de yeniden baglayan bu sireglerin milat oldugunu

ongoérdugu-

muz i¢in meslek odalari, tabii ki devlet kamu olanaklarini kullanacak, tabii ki
meslektaglarimiz olacak, mimar, mihendis arkadaslarimiz olacak isin iginde,
tabii ki Universiteler olacak ve olmazsa olmazlari da yerel yonetimlerdir. Bu
kac aydir konusuyoruz, daha yeni iki gundur de bu sureci surekli gindeme
getirdik; bu doértlt yapinin surekli hizl ve sicak tutulmasi lazim. Biz bakanli-
din bir biriminde yasa ve yonetmelikler icin calisma yaparken bu 4 disiplinle;
{,’g}h/_ersite rektorleri, bakanligin ilgili mihendisleri, ilgili meslek odalarinin

silcileriyle birlikte maalesef Mecliste de bunu tam tersini saglayan yasamiz
gecmekteydi ayni anda paralel. O yiizden bdyle bir siiregle karsi karsiyayiz.
Mehmet Murat Ulug - Tesekkir ederiz bilgi verdiginiz bilgi igin. Evet, buyu-
run. Pardon bir ek ekleme yapilacakmis izninizle.

Salondan - Tesekkur ederim. Deg@erli hazirun; ¢ glinden bu yana Mimarlar
ngra_w Merkez Yénetim Kurulu, bunun yaninda istanbul Biiyiikkent Sube,

sa Subesi, Balikesir Subesi, Izmir Subesi, Eskisehir Subesi,

Kahramanmaras

Subesi, Samsun Subesi, Batman ve Sanliurfa Subeleri, Diyarbakir Subesi,
Mersin, Hatay, Trabzon, Antalya, Denizli Subeleri, iskenderun Temsilcisi ar-
kadaslarimiz bu ¢calismalar icerisinde yer aldilar. Unuttugum sube varsa beni
bagislasinlar lGtfen. Bunun yaninda Buyuksehir Belediyesinin imar madurle-
ri, ilge belediyelerinin imar muadurleri, dinki ¢alistaylar da AFAD calisanlari,
birtakim yerlerde hic ummadidiniz bicimde devlet memuru olmasina ragmen
yanlislara hi¢ korkmadan sdyleyebilen insanlarla karsi karsiya geldik, bunlari
dinledik. Gergekten problemler var, gercekten sorunlar var.

Biz benzer seyleri hep yasiyoruz. 99 istanbul depremlerin arkasindan o ka-
dar can kaybindan sonra Turkiye'de pek ¢ok sey konusuldu. Pek ¢ok sey
konusulduktan sonra devamli yeni yonetmelikler ¢ikti, yeni yasalar ¢ikti, yeni
mevzuatlar olugturuldu. Mesela ¢cok 6nemli bir sey var, altini surekli ¢izdigim
bir konu. 2006 yilinda Bayindirlik Bakanhgi imar planlarinin yapimlariyla ilgili
binalarda kat yuksekliklerinin belirlenmesi konusunda 2006/13 sayil bir ge-
nelge yayinladi. Bu genelgenin cok dnemli ayrintilarindan bir tanesi, binalara
kat ylUksekligi verirken oradaki jeolojik, jeofizik ve jeomorfolojik aragtirmalar
yapildiktan sonra zemin durumuna gore kat yiiksekligi verilmesi ile ilgili so-
rumluluklar verildi. Bu yapilacak bilimsel galismalara gore binalara kat yik-
sekligi veriimesinden planci, plani onaylayanlar, yani belediye meclis tyeleri,
belediye baskanlari ve plani yapanlar mistereken sorumlu ilan edildi. Bakin
bu sorumluluklarla ilgili, bu binalar gkmeden énce bdlgede ben Gaziantep
Subesi’nden biliyorum, hatta o donem 12. Donem Genel Sube Sekreterimiz
Erdem Guzelbey imzasiyla ¢ok saylil;l,?s“2006/13 saylili genelgeye uygun ol-
mayan planlar yapiliyor” diye dilekgeler verdik. Sonrasinda verildi ama bu bi-
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nalar ¢oktl, insanlar 6ldi. O insanlarin 6ldugu binalarda suglu araniyor.
Hatta Oylesine kesin kati suglular bulunuyor. Bazi sorusturmalar acihyor;
¢Oken bir binada mesleki denetim yapan bir Mimarlar Odasi gorevlisi dahi su
anda yar- gilanabiliyor ya da mimari proje muellifliginden dolay! insanlar
yargilanabilir. Ama bu konuda gergekten sorumluluk hepimizi kapsiyor, bir
butdn.

Simdi konusmacilarin arasinda tek tek detaya girmeyecedim ama o kadar

gu-

zel konusmalar oldu ki... Toplum kendi kisisel menfaatleriyle, rantla, bu rant-
tan elde edilen cikarlardan dolayi gok baska bir boyuta geldi. Hepimiz bu isin
ortagiyiz, hepimiz oradaydik, hepimiz o planlar yapilirken bundan birer pay
aliyorduk. Dolayisiyla bu sorunlari eger gercekten ¢dzmek istiyorsak birlikte
E%%’k‘&ﬁﬂiﬁu- lazim. Buglin bu iki gunden beri o6zellikle Kent Konseyi

za da bu organizasyonlarin yapilmasinda Genel Baskanimiz Zeynep Eres’e
de, Sube Baskanimiz Mustafa Buyukuncu’ya da 6zel tesekkir ediyorum. Bu-
rada bir seyler yapilabilir.

Bugun belediye bagskanimiz geldi, belki bazilarinizin istemedigi kadar ¢ok
ko-

nustu, uzun konustu ama bir sey séyledi: “Size ihtiyacimiz var, yardim edin”
dedi ve birtakim noktalarda mimarin éneminden bahsetti, altini ¢izdi. Dolayi-

siyla 6numdizdeki gunlerde yapilacak seyler cok ama birtakim somut
konulari

toplumsal destek alabilirsek basarabiliriz. Bizler ¢ok bilimsel birtakim konulari

ortaya koymanin, dogrulari anlatmanin yaninda neyi nasil yapacadimiz
konu-

sunda, toplumdan nasil destek alabilecedimiz konusunda da bir yol haritasi
gizmemiz gerekiyor. Bu i¢ glinden bu yana Mimarlar Odasinin yuruttiga, iki
glinden bu yana Gaziantep’te Kent Konseyi ile yurattigumuz bu ¢alismalarin

gelecege donulk bir umut olmasini diliyorum. Bana bu firsati verdiginiz icin
de

tesekkir ediyorum.

Mehmet Murat Ulug - Biz tesekkir ederiz. Saniyorum mesele rant elde et-
mekle ilgili dedil. Kent varsa ortada rant tabii var, olacak; Londra’da da var,
Paris'te de var. Ama ranti nasil Urettiginiz, hangi nitelik GUzerinden

donustirda-

guniz cok dnemli. Burada sadece nicelikler ve blyukltkler Gzerine kurulmus
ve butln kimligini, kisiligini kaybetmis ve kenti de bu yénde olmaya surukle-
yen, arka planina, derinliklerine iceriklerini hic bakmayan bir ylz, bir ele alis
bigimi var. Sorun buradan kaynaklaniyor. Yoksa kentleri kuramazsiniz

rantlar

olmasa diye dusuntyorum.

Salondan - Belki vergilendirebilirsiniz ortaya ¢ikan ranti, o paylagimin adil
olmasini saglayabilirsiniz.

Mehmet Murat Ulug - Paylasilan §e£/1i8 kendisi niteliksiz zaten, niteliksiz bir

Uretime yol agiyor bu bakis acisi demek istiyorum. O zaten ¢ok nitelikli olan
bir sey oldugunda mesela Nisantasi’'ndaki yapilmis -degil mi- dénem yapila-
rina baktiginiz zaman o zaten birdenbire katsayisi artiyor oralarin. Bunu sdy-
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Salondan - Cevap vermek istemistim Afet Risk Azaltim Plani ile ilgili; soruya
cevap vermek istemistim planlari hazirlayanlardan birisi olarak istanbul igin.

Yani iyi bir risk azaltim plani icin iyi bir envanteriniz olmasi gerekiyor. Eger

ku-
glﬁnlgal olarak da her kurumun lyi bir envanteri yoksa maalesef iyi bir risk

tim plani da c¢ikmiyor. Dolayisiyla ideale en yakin noktaya getirmeye

caligsak
da gercgekte iyi bilgiler yoksa karsilasacaginiz... Clnku hepiniz hatirlayacak-
siniz; 2019 yiliydi, AFAD bu deprem icin senaryoyu hazirlamisti ve

gercekten

burada da oynandi ama ayni sekildeydi. Fakat beklenmeyen parametreler
devreye girdiginde o sonucu elde edemiyorsunuz. izmir depreminde de ay-
nisini gérdik. Yani depremden hemen sonra istedigimiz envanterler ¢ok hizli
bir sekilde bize ulagsmiyor. O zaman fark ettik ki her kurumun kendi kurumsal
risk yonetim planina -odalar da buna dahil, Gniversiteler de buna dahil- sahip
olmasi lazim. Baska turll risk azaltim planlari gergekten hedefini bulamaya-
biliyor. Tesekkir ederim.

Mehmet Murat Ulug - Biz tesekkir ederiz. Bir de bu kurumlar arasindaki
iletisimin yogunlasmasi lazim; galiba kopuk, yani bu neredeyse yok. Mesela
ilk defa ben 12 yildir buradayim, ilk defa Kent Konseyi'nin aktif oldugunu goé-
riyorum. Onun igin tesekkr ediyoruz. Buyurun.

Salondan - Ben de bir mimar ve bir meslektas olarak sunu séylemek isterim.
Tesekkir ederim Kent Konseyi’'nin ben bu dénem baskani oldum. Bu tir ¢a-
lismalara da devam etmek istiyorum 6zellikle kendi meslektaglarimla.

Tabii Omer Selguk Baz'in sdyledigi baslk esasinda bence en énemli konu,
toplumsal ¢iirime ifadesi. Bence en dogrusu bu; kendi meslektaslarimiz igin
de gecerli, teknik personeller icin de gegerli. EGer biz bu yuzlesmeyi yap-
mazsak biz kendimiz de bir yere gelemeyiz. Yani bu sadece deprem oldu ve
bu depremin seyi miteahhitler dersek, bu da dogru olmaz. Clinkl biz teknik
kisiler de Maalesef cogunluk miteahhitler Gzerinden kendini var ediyor. Yani
miteahhit kendisini yonlendiriyor. Gaziantep ve bazi sehirler ¢ift proje yapti,
belediyeye verdigi ruhsat projesi ile uygulanan projeler ayni degil. Kolonlar-
da tagmalar oldu, akslar degisti, sacaklar degisti ama o mimar oradan proje

Ucreti aliyordu. Ama o kazanci miteahhit elde ediyordu veya arsa sahibi
elde

ediyordu. Bu kazang ortamina, bu usulstzlige mimarlar alet oldu. Ama kim-
se bunu sdéylemiyor. Simdi bugline geldigimizde deprem sonrasi bu yapilar
guclendiriimek istendiginde yapilar glclendirilemedi ¢linku ruhsat projesine
uygun degil. Hepsi ¢ift proje. Bakin yeni bagka bir sorun ¢ikti. O ylzden yani
bu ¢irimuslik her kesim igin gegerli. Yani sadece bizim meslek icin de ge-
cerli, toplumun bu iste teknik anlamda bir sey bilmeyen icin de gecerli.
Bugin

mesela Gaziantep’te donlisimi tekrar saglamak istedigimizde eksik oldugu-
muz konular oldu. Ne oldu? Eger il&'é@t verilmezse, emsal artisi olmazsa
higbir yapinin déntismeyecegi sdylendi, yikilan binayi hi¢bir miteahhit yap-
mayacagini soyledi. Bununla ilgili toplantilar yapildi. Yine dediginiz gibi rant
ve paylasim Uzerine geldi bu is ve hi¢bir meslek odasi da bu konuda “boyle
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O zaman ne olur siyasi siz boyle bir ortama birakirsaniz belediyeleri, vatan-
dasla karsi karsiya birakirsaniz, meslek gruplari bu var olan durumun dénus-
mesi igin arti iki kati, emsali savunuyor olursa o zaman siyasiler de evet bunu
verir. Benim sdyleyeceklerim bunlar.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkir ederim. Buyurun, arkadasimiza verelim.

Salondan - Evet, ben de Antakya’daki Tasarim Vakfi calismalariyla ilgili bir-
kag sey sdylemek istiyorum. Oncelikle Antakya’da bir miize otel var hepimizin
bildigi. Yani her zaman iyi mimarlik yapilmasi konunun etik oldugu ya da dog-
ru oldugu anlamina gelmiyor. Bir arkeolojik alanin Gizerinde bir otel yapilmasi
ne kadar iyi mimarlik olursa olsun dogru bir tavir degil.

Simdi Tasarim Vakfi’'nin yanlis hatirlamiyorsam 17 ya da 19 olmali yapi ada-
sini ¢esitli mimarlara vermesi ve nitelikli tasarimlar elde ettigini 6ne slren
bir tavri oldu basindan beri. Bir kere bir kentin master plani tanimlanirken,
Ozellikle de bdyle bir afet sonrasinda -ki yurt disi 6rneklerini biliyoruz. Kobe
depremi sonrasi 300’Un Uzerinde toplumla beraber katilim toplantilari yapil-
di- Antakya’da ise yaklasik 40’in Uzerinde toplanti yapildigi séylendi. Yani biz
her zaman iyi mimarlikla dogru seylerin pargasi olmayabiliriz. Ondan sonra
sure¢ biraz daha ilerledi, bir master plani ortaya kondu. Master plani yabanci
bir grubun ortaya koydugu sdéylendi. Biz anladik ki Foster and Partners’in
sundugu master planla daha sonra sunulan birbiriyle értismuyor. Anladik ki
burada senkronize olmayan bir durum var.

Yani bugun bir siirli oturum oldu, iki gtindir pek ¢ok sey konusuluyor; en te-
mel ilkelerden biri planlama anlayisinin birbiriyle silsile halinde uyumlu olma-
si. Yani burada ilk digme zaten yanhs iliklenmis durumda Antakya’'daki oneri
Uzerinden. Yani biz konuyu sadece bir adadaki yapilanma ya da genis avlulu
bir mimari bigimlenis Gzerinden sorgulamaya basladigimizda, biz sadece o
parseli iyilestirmekle bitln bir afet strecine karsi reaksiyon ne kadar verebi-
liyoruz emin degilim agikgasi.

Bir diger konu da bu Havug Evler'den yola ¢ikarak avlulu mekanlarin ve mas-
ter planin sekillenmesi konusu. Yani Havus Evler, geleneksel mimarlik, genel-
likle iki kath evlerden olusan ve 6zel alanlardan, avlulardan olusan bir bigim-
lenisken, burada 500'Un Gzerinde insanin bir mono blok kitle Gizerinde ortak
bir avluyu kullanmasi arasindaki géndermeyi ben acgikgasi anlayamadim. Bu
mimariye dair bir soru isareti. Yani bu gdnderme arasindaki baglantiy1 anlaya-
madim acikcasi. Bu tir konularda da ben iyi niyeti, iyi mimarhigi agik¢asi anla-
yabiliyorum. Ama ortada buyulk resme baktiginizda iyi mimarligin her zaman
¢ok da anlamli olmadigini digtinilyorum agikg¢asli. Bunlari sGylemek istedim.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkir ederiz. Bu bir cevap hakki doguruyorsa kul-
lanmak istenirse kullanilir. Clink bu arka planinda ¢ok derin bir tartismaya
yol agacak. O tartismanin taraflarinin da eksik oldugunu disiniyorum. Yani
siz kisisel bir elestiri yaptiniz. Hakli yanlari olan bir elestiri tabii bu ama cevap
hakki dogmasi igin tek bagina bir mimarin degil de 17 grup arti master plani.

221
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Evet dyle yapilmis. Son Blinyamin Derman’in master plani lzerinden uygu-
landi bunlarin hepsi. Bilgi almak i¢in soruyorum.

Salondan - Cevap hakki doguyor bence. Clinkii bu konu konusulmaya bas-
larsa baya uzun. Bununla alakal bir gin yapmak gerekir.

Mehmet Murat Ulug - Evet dogru. Ben de onun igin sadece teknik olarak bir
sey sordum, o kadar yani.

Salondan - Ama Selguk Baz’a sdyle bir destek vereyim. Bizim odanin genle-
rinde séyle bir sey vardir: ilk énce bununla ilgili bir tartisma Kayseri'de yiirii-
misti. S0z konusu olan subemiz yoktu, kisiler de yoktu, o ylizden miidahale
etmek zorunda kaldik. Burada da olmayan kisiler Uzerinden degerlendirme
yapma isi cevap hakkini dogurur-dogurmaz ama bitmez. Clinkii muhataplari
yok. Ama muhataplarinin oldugu yerde Erdem Bey’e, meslektagimiza bir ce-
vap vermek isteyeyim.

Degerli arkadaslar; bunlarla ilgili, bu kat artislariyla ilgili, imar planlari ile ilgili
yapilan seylerde bizim Kadikdy temsilciligimiz Fikirtepe projelerinde taslandi.
Bakirkdy ve Maltepe’de -su anda subeden arkadaslarimiz eger ¢cikmadiysa
buradadirlar- o planlara itirazlar edildi, iki kat-bir kat itiraz edildi, dava agiima
surecleri var. Simdi bu dava agmalari yerine arkadaslarimin séyledigi gibi
ha-

kikaten odalarimizin artik parasi yok. Yani bu surecte sadece itiraz edelime
dénmek durumundayiz yani. O yuzden odalarla, diger odalarla birlesip
bilirkisi

Ucretleri 6deme durumundayiz. Ama bu iki gin, daha 6nce iki ay dnce de
ba-

kanlikta, genel muidurlikte baglayan bir sitrecin milat olacagini
disindyorum.

Hakikaten o dort basin, dort odak noktanin, sdyledigimiz caligmalarin -iki
giin

boyunca da bunlar en yetkili agizlardan da sdylendi- hayata ge¢mesi siireci
onemlidir. Dogal olarak da yerellerdeki subelerimizin, temsilciliklerimizin de
bu konularda duyarli olmasi gerekir. Mikemmel oldugumuzu sdylemiyorum
ama ulkede uygulanan bir imar plani var, kanun var. Biraz 6nce kanunlar
-Ahmet Hocam siz séylediniz herhalde- maddeleriyle bitti. Arkadaslar dep-
rem 1-0 galip yok ama biz ne yapiyoruz? Neresine ne ekleriz, nasil yapariz
diye... Denetim firmalari arkadaslar ¢oktl. Yani mevcut denetim sistemine
gore yapiyoruz, sorumlu olan mimar oluyor, baska seyler oluyor. Dolayisiyla
denetim, yapim ve kontrol slireglerini saglikl yapamadigimiz surece de arka-
daslarimiz bitln tlke olarak ayni durumu yasayacagiz. Ben de Malatya’da-
yim sokadimi bulamadim arkadaslar, 2 ay bulamadim. Yani bir giremedik, iki
girdigimizde sokagin ne halde oldugunu bulamadik. O yizden bu strecler
¢ok 6énemli. Yani bizim ulusal bir politikamiz yok arkadaslar, bunu kabul ede-
rek baglamamiz lazim. Milat béyle bir seydir. Milat sadece oraya ek yapmak
degildir. Uglincii kata “2, 3, 4” diye gidiyordu bir arkadasimin resimlerinde.
O degildir, orada olmaz. Bir yasa ¢ikariyoruz, diyoruz ki: 1 Ocak 2015 ten
itibaren gecerlidir. O zamana kadar yapilmis potansiyelin nerede? Ona iligkin
ne yapacagiz? Divan Bagkanim s6ydgdi ama hakikaten artik baris falan degil
bu dupeduz davetiyeydi, mezardi, canli mezardi. Bu mezarlari artik kabul
etmeyelim, bitincdl bir politikamiz olsun. Bunun i¢in de herkes elinden ne
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geliyorsa meslek odalari da, belediye de, bakanlik da, bireyler de kaginiimaz
olarak bunun iginde olmak zorunda. Yoksa ¢ézulmesi mumkin degil.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkdir ederiz. Bir paradoksu dile getirip s6z vere-
cegim. Bir paradoksu yasiyoruz biz; bu tlkenin 45’lerden sonra baslayan se-
hirlesmenin hizlanmasiyla birlikte konut sorununu gecekondular ¢6zdi. Dev-
let c6zemedi, gecekondular ¢dzdi hem de mekénsal kaliteyi de bir sekilde
kendi kirsal kesiminden getirerek malzemesiyle birlikte. Buraya baktigimizda
da bu sehrin yarisindan ¢ogu gecekondu degil mi siluette ve bir tane yikilan
yap! yok. Araliklara girdigimde -sadece mekéansal etkiler agisindan sdylluyo-
rum- Venedik'te karsilasabileceginiz araliklara yakin mekansal tatlar bile var
orada. Ayni seyi Marag’'ta da gordim. Yikim nerede gergeklesti burada?

ibra-
gimli’de, bltdn rantin en ylksek oldugu bdlge orasi. Demek ki sorun sadece

bdlgede degil, hepimizin bakis agisi ve hepimiz sorumluyuz burada. Mimarin
bir sorumlulugu yok mu? Ben sorumluyum. Ben Ibrahimli‘yle ilgili bir seyim
yok ama sorumluyum. Buradayim, hocayim, hocalik yapiyorum, geliyorum,
géqéwym Midahale etmem gerekirdi ama bilmiyorum. Bilsek de geri

ruz kendimiz, bilmiyormus gibi yapiyoruz. S6zun bir sekilde hep sinirlari var
Bgde ve sinirlarda bir sekilde kesiyoruz, bilerek yapiyoruz bunu godu kez

Bunu séylemek istedim. Ciddi bir paradoks bu ve dogrudur diye sdylemiyo-
rum ama bu bir gergeklik. Bunu da hatirlamamiz lazim, énemli bir sey.

Salondan - Tesekkir ederim. Ahmet Melih Oksiiz. Yani tartigma uzayinca

be-
nim de sdylemek istedigim seylerin sayisi artiyor. O ylzden acele ediyorum
s0z alayim, kisa konusayim diye.

Mehmet Murat Ulug - Hocam siz Belen 6rnegini verdiniz yanlis hatirlamiyor-
sam, ben oradan tetikledi beni ayni zamanda.

Salondan - Deprem llerini konusuyoruz, deprem vyasanan illeri

konusuyoruz.
Egngg disinda deprem yasama olasiligi olan yerler var. Bunlarin ikisini

biraz ayri ele almak gerekiyor. Yani deprem olduktan sonra bizim mevcut yu-
rurlikteki mevzuatimizda bu alanlara yaklasmak mumkdn degil artik. Canku
olagandstu bir durum var, bir afet olmus ve bizim siratle o kendi dinamikleri
'm%@inde kendimize yol yordam bulmamiz gerekiyor. Dolayisiyla iste bir

ter plan hazirlama, iste klasik planlama siireclerinden yeniden ge¢me falan

ya
da bir projelendirme sureci gecmiste oldugu gibi yapmamiz mumkun degil. O
sartlara gore yeni bir yol cizmemiz gerekir.

Bu baglamda bdyle baktigimizda bu afet btin tilkemizi etkiledi. Yoneticilerin
butin tlkenin kaynaklarini, potansiyelini bu yolda seferber etmesi kadar do-
gal bir sey olamaz. Boyle baktigimizggaslinda benim elestirim bu anlamda
yoneticiler Gizerinden. Yani yonetenler nasil yonetiyor, insanlarina nasil or-
tam sunuyor; kendi icraatlariyla, yaptiklari davranislarla nasil rnek oluyor?..
Riinlar cok onemli Yani mee<ela divelim ki (ilkemizde vetiemis ivi i vanan
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yanlis Mesela Universiteleri hi¢c seferber etmediler. Her bir tniversite bura-
larda calisabilirdi pekala. Belki bazi Universitelerle diyalog olmugtur benim
bilmedigim. Ama demek istedigim sey, eder yonetenler bu isin Ustesinden
gelme iddiasinda olanlar, bunun siyasetini yapanlar, topyeklin bir
seferberligi toplumun her kesimine, butin kurumlarina yayarak bu isi
yapmis olsalardi bence bu elestirilerin hicbiri olmazdi. Burada bir se¢mecilik
var. Bu segmecilik de mesela iste 5.000 konutu dedi arkadasimiz bu segili
mimarlar yapiyor ama 150 bin konutu TOKI iretiyor. TOKI'nin drettigini
biliyoruz. Simdi ben burada sdylemedim, mesela Trabzon’'un Besikdizl
ilcesi var. Sunu soyleyeyim; bak kentsel donliisiim yapilan bir yer var, 21
hektarhik bir alani doénisim alani ilan ediyorlar. Sonra 5,5 hektar
disuriyorlar. Sonra 6,5 donumlik kisminda sadece okul olan, bos olan bir
alanda 4 blok 10 kath yapiyr zemin kat-ticaret olacak sekilde yapiyorlar,
donisim yaptik diye cikip gidiyorlar. Simdi devletin kendi kurumlari ranta
ortak burada, o gelire ortak. Yani onlar zaten kentin Uze- rine Uslismus
durumda. Bir belediye dusunin arazi dizenlemesi yapiyor, 18 uygulamasi
ve kendisine onlarca parseli gikariyor. Orada bir donlisim yapi- yor,
donldsimden belediyenin daireleri, diikkanlari gikiyor. Yani orada mulki
yok, bir seysi yok. Yani bunu géren vatandas zaten bu sisteme, bu diizene
glvenmiyor. Dolayisiyla ben az énce sdylenen insanlar bozuldu, ahlak gitti
bilmem ne... Ben biitiin toplumu bu sekilde yaftalayacak bir yaklasimi dogru
bulmuyorum. Bunu yapanlarin ekmegine yag suren bir séylemdir bu. Bence
insanlarimiz ¢ok iyi, ¢cok anlayigli, butin olup biteni gértyor. Buradaki sorun
o insanlari o tir davranmaya itecek ortamlari yaratma meselesidir. Burada
dikkatli olmamiz gerekir diye distntyorum.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkir ederiz. Cok kisa lttfen.

Salondan - Gergekten konusmalari dinlemek ¢ok keyifliydi. Biz de simdi bir
de soyle bir sey var: Biliyorsunuz yénetmelikler ¢ikiyor, ondan sonra ¢ikan
yonetmelik degisiyor, ondan sonra da degisen yonetmelik ile ¢ikan toptan er-
teleniyor; sonra ertelendigi tarihe geliyor, bir daha erteleniyor. Dolayisiyla bir
bulut olusuyor. Aslinda birgok bilgi var, birgok yonetmelik maddesi var,
bircok kural var ama onlarin ¢ogu kismi erteleniyor ve bdyle bir havuz
olusuyor. Ama bu havuz aslinda bir kaosa surtkliyor herkesi. Ya da mesela
belediyelerden belediyelere yapim yapma bigimleri degisiyor ama bu
belediye icindeki iste atiyorum memurdan memura bile degisebiliyor. Gelen
bizim Uyelerimiz sikga mesela bunlari sdyltyorlar. Ayni bdlgede, ayni yerde
cokca istekler degisebili- yor ve buna bagh olarak yapilasma da buna gore
aslinda bir dizene oturami- yor. Dolayisiyla bence buna en bastan bir tekrar
bakip, tekrar bu sempozyu- mu bu anlamda degerlendirmek gerekir diye
disindyorum. Tesekkir ederim.

Mehmet Murat Ulug - Tesekkir ederiz. Kayitlar herkesin eline gegecek sa-

nirim. Herkesin bdyle bir hakki var zaten; olacak, olmali ve diliyoruz boyle
olmasini. Kigisel olur, grupsal olur... Evet, katilim i¢in cok ¢cok tesekkur edi-
yoruz dncelikle konseyimize, odamiza minnettariz. Boyle bir ortamin surekli
kilinmasini diliyoruz. Hepinize tesekkurlerle izninizi istiyoruz.
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	I.
	ÇALIŞMA GRUBU
	Afet Sonrası Teknik Uzmanların Görev ve Sorumlulukları Yürütücü
	Osman Zeki Şahin
	Raportörler

	Yusuf Berkay Metinal
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	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:
	AFET VE MİMARLIK

	Afet Sonrası Teknik Uzmanların Görev ve Sorumlulukları Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Verimli bir çalışma yaptığımızı düşünüyorum. Yaklaşık 20-25 civarında arkadaşımız vardı. Herkesin bir görüşü oldu. Görüşler neticesinde ilk olarak şu ortak sonuca vardık aslında. Önceki yıkımların imar barışı ile ölümleri çok arttırdığı. İkincisi; nasıl bir sonuca varabiliriz, ne yapılabilir diye sorduğumuzda ise şöyle bir sonuç çıktı. Bizim afet sonrasındaki alanların kullanımı ile ilgili şöyle bir sıkıntıya yol açıldı. Bu kararların daha önceden planlanması gerektiği; mesela konteyner ya da çadır kentlerin yerleriyle ilgili planlamanın o anda hemen karar verilerek ya- pılması çok önemli bir eksiklik. Gelecekte artık umarım bu tür önemli kararlar afet öncesinde planlacak. Bir diğer konu ise mesleki yetkinlik. Aslında tıp alanında bu tür uzman- lık tanımları var; mimarlık ya da inşaat mühendisliği disiplinlerinde de  depremle ilgili yetkinliklerin geliştirilmesini önemli görüyoruz. Meslek  Odalarının Sürekli Mesleki Gelişim Merkezleri, Çevre Şehircilik Bakan- lığı ve üniversitelerin deprem uzmanlığıyla ilgili bir akreditasyon sis- temini kurabileceği üzerinde durduk. Her yapının mesleki anlamda bir  sorumlusu olmalı ve bu kişinin koordinasyonunda o yapının bakımı ya  da işte orada nasıl bir işleyiş yapılacaksa yönlendirilmesi gerektiği ile  ilgili görüşmelerimiz oldu. Sonrasında ne yaptık? Şimdi şu anda Parsel Sorgu diye bir sistem var.  Biliyorsunuz bir parselin arsa, arazi, tarla, vb. türüyle ilgili bilgiler var.  Hatta ona tıkladığınızda size rotasını gösteriyor, şuradan şuraya gide- bilirsiniz diye. Böyle bir durumun tüm kentlerde aslında dijital ikizinin  oluşturması gerektiği -ki bakanlığın böyle bir çalışması var- fakat bu  yetmiyor. Diyelim ki bir yıkım oldu. O parsele tıkladığınızda o binanın  projesi, fotoğrafları, o binada kaç kişinin ikamet ettiği gibi bilgilere uz- manların ulaşabilmesi önemli. Bu verilerin sağlanmasının özellikle ara- ma-kurtarma çalışmaları sırasında kayıplara daha hızlı erişebilmesi için  faydalı olacağı üzerinde duruldu. Bir de bu acil durumlar için verilen gö- nüllü eğitimlerin zorunlu hale getirilmesiyle ilgili konuyu konuştuk. Ça- lışma grubumuzda konuşulanları çok kısaca bu şekilde özetleyebilirim. Teşekkür ediyorum.
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	ÇALIŞMA GRUBU
	Mimar, Mimarlık ve Hukuk Yürütücü
	Mustafa Büyükuncu
	Raportörler
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	Petek Ceyhan Ergül
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	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:
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	Mimar, Mimarlık ve Hukuk
	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:
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	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:
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	Mimar, Mimarlık ve Hukuk Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Kıymetli misafirler, bize tartışma için ayrılan iki saat yetmedi. Meslektaş- larımızın özellikle yargı sürecindeki sorunlarını dile getirdik ve yargının aksayan yönlerinin farkına vardık. Bilirkişilerin yetersizliği, hazırlanan raporların özensizliği üzerinden konuştuk. Bunları paylaştık neler yapı- labileceğine dair. Diğer taraftan bundan mağdur olan meslektaşlarımızı nelerin bekledi- ğini masaya yatırdığımızda, alınan hükümler sonrasında devam eden  süreçler ve Yargıtay’da tamamlanan daha önceki emsal kararları da göz  önünde bulundurmak suretiyle bizleri nelerin beklediğini meslektaş ola- rak, mimar olarak, proje müellifi olarak değerlendirdik. Bunu da iskan  sonrası yapılarda yasayla düzenlenmesi gereken denetimin nasıl yapıl- ması gerektiği üzerinden geçtik. Sahadaki sorunların başında yapı denetim firmalarının işini doğru ya- pamadığı kanaatine vardık. Bu denetimler üzerinde konuştuk. Saha  kontrollerinin nasıl yapılması gerektiğini, hangi açılardan gözden geçi- rilerek iyileştirilmesinin gerektiği üzerine konuşmaları notlarıma almı- şım. Dönemi itibariyle yönetmelikleri ve özellikle geçmiş dönemlerde  kullanılan yapı malzemelerinin yetersizliği üzerinden konuştuk. Yerinde  dönüşümün hızlanması adına hazırlanması gereken yasal düzenlemeler  olduğunu paylaştık ve bunların nasıl bir zeminde yapılması gerektiğini  değerlendirdik. Tabii her dönem olduğu gibi bu dönem de karşımıza çıkan imar rantı  sorununu tartışmaya açtık. Rantın mesleki etiğin ve bilincin önüne geç- miş olmasından kaynaklanan sorunlarımızı irdeledik. Eğitimden bilince  kadar alt başlıklar oluşturduk, nitelikli işgücünün sahaya nasıl yansıtıl- ması gerektiğinin altını çizdik.  Çok teşekkür ediyorum.
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	Rezerv Alan, Afet Riskli Alan ve Yerinde Kentsel Dönüşüm Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Öncelikle tartışılacak çok konu olduğu için bize de iki saat yetmedi. Tar- tışırken de aslında açılıyor tartışma, konu boyutlarıyla daha fazla tartış- maya insan ihtiyaç duyuyor ancak bir dizi noktaya temas ettik, bunların önemli olduğunu düşünüyorum. Kısaca şimdi size onları toparlamaya çalışacağım. Kentsel yenileme- dönüşüm meselesiyle başladık. İkinci başlığımız  riskli alan, rezerv alan gibi kavramlar, üçüncü başlığımız da yeniden  yapılanmaydı aslında. Ama bunların hepsini biraz iç içe tartıştık. Tabii  planlamayla başladık. Özellikle planlama disiplininden katılımcıların  katkıları önemliydi. Burada İmar Kanunu’muzun aslında eski oluşu ve  bir anlamda mantığının kent çeperinde yeni alanlar geliştirmek üzerine  kurulu olduğu ve bu mantığın aslında kent içinde çöküntüleşmiş ya da  başka nedenlerle yenilenmesi gereken alanlarda aynı derece etkili ola- madığı tespiti yapıldı. Bu önemliydi. Aynı şekilde yenilemeyi parsel bazlı ele alıyor olmamız tartışıldı. Bunun  daha mahalle ölçeğinde, biraz daha bölgesel, bütüncül ele alınması ge- rektiği, kültürel etkenlerin ihmal edildiği ve farklı toplumsal çerçevelerde  özellikle Batı’da çeşitli aracı kurumların bulunması vurgulandı. Bunların  bizdeki eksikliği gerek katılım açısından gerek piyasayı düzenleyecek  aracı kurumların öneminden bahsettik. Finansmanın daha boyutlu ele alınması; yani sadece bir projenin mali- yeti anlamında değil ama getirisi hesaplanırken kente katacağı değerle- rin göz önünde bulundurulmasının önemli olduğu söylendi. Burada şöyle enteresan bir nokta açığa çıktı diyeyim. Şimdi bir spekt- rum gibi düşünürsek, bir tarafında bütün dinamikleri piyasaya bırakmak  var, öbür ucunda da kamu otoritesinin “ben burayı kamulaştırıyorum”  falan diye müdahale etmesi var. Ama tabii biz sürekli olarak bunun iki- sinin arasında salınan bir şey görüyoruz. Yani bu dinamiğin aslında bir  anlamda kontrol edilmesi gerekiyor. Bu birtakım uzlaşmaları gerektiri- yor ama burada -onu tırnak içinde yazmışım- daha çok bizde “uzlaşa- mama hali” var.

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	Yine plancı katılımcılardan önemli bir tespit şu oldu: Biz çeşitli ölçekler- de bakıyoruz ama en üst ölçekten baktığımızda aslında bizim kentleri- mizin gelişmesinde bir tarımdan vazgeçme dinamiği var. Yani biz ülke ölçeğinde bir politik tercih olarak tarımdan vazgeçtiğimiz için aslında tarımsal alanların imara açılmasını destekleyen bir durum yaratıyoruz. Afet ve/veya göç gibi olayların, olguların kentleşmemizi ne kadar etki- lediği üzerine bir tartışma yaptık. Bunların etkili olduğuna dair birtakım  önermeler sunuldu ama aslında bunların başka ülkelerde bu kadar etkili  olmadığına dair saptamalar da yapıldı. Bu enteresan bir tartışma nokta- sıydı. Tasarım üzerine bir miktar tartıştık, çok detayına girmeyeceğim. Dirençli  kent parçaları ürettiğimizi düşünüyoruz ama bunlar entegre olamıyor- larsa bir 30, 40, 50 yıl sonrasının yeni dönüşüm alanlarını şimdi üretiyor  olabiliriz dendi. Bu da enteresan bir tespitti. Müteahhitlik sistemi sorgulandı ve bunun önemli olduğunu tartıştık. Bu  kentsel yenileme ve kentsel dönüşüm meselesinin bir tercih mi yoksa  bir zorunluluk olarak mı ele alınması gerektiği tartışıldı. Mülkiyet me- selesi üzerine çokça tartıştık. Türkiye’de mülkiyetin bir anlamda fazla  kutsal olduğunu konuştuk. İşte konut stoğu... Çünkü Türkiye’de biz bir  anlamda bir eşiği geçtik, o eşiği geçtiğimiz noktayı hiç tartışmadık. Yani  ne bileyim işte 60’larda, 70’lerde konut krizi dediğimiz zaman konut ye- tersizliğinden bahsediyorduk. Ama bugün biliyoruz ki biz bir noktada  aştık o işi. Yani ihtiyacımızdan fazla konutumuz var ama hala bir ba- rınma sorunu yaşıyoruz. Bu tabii daha fazla miktarda konutun daha az  elde toplanması gibi boyutları olan bir şey. İşte bunun da bir piyasa re- gülasyonuna ihtiyacı var ya da işte burada mülkiyete müdahale edilip  edilmemesi mümkün müdür? Buna dair tartışmalar yaptık. Bu rezerv alan uygulamasıyla ilgili bir tartışma yaptık. Burada şöyle  enteresan bir şey var, bana ilginç geldi: Yıkılan alanlardaki imar faali- yeti, yapılanma faaliyetinin ne üzerinden; yani bir taraftan planlamanın  tasfiyesi gibi bir şey söz konusu hızlı müdahale saikiyle ya da bu ge- rekçeyle. Ama bir taraftan da yerinde dönüşüm gibi bir şey gündeme  geldiği zaman da, bunun da mevcut imar planları üzerinden olmasının  aslında aynı kırılganlıkları tekrar üretiyor olduğu vurgulandı. Bu aslında  çok önemli bir şey. Çünkü biz bir anlamda dirençlilikten bahsederken  sanki sadece dirençli yapılar, yıkılmayacak yapı inşa etmekten bahse- diyormuşuz gibi bir şey var. Yani tarım arazilerinin, zeminin uygun ol- madığı yerlerdeki yapılaşmanın aslında sadece sağlam bina yapmakla  çözülemeyeceği çok açık. Rezerv alan uygulamasının bir anlamda kötüye kullanımı gibi bir şeyi  tartıştık. Özellikle İstanbul gibi bir yerde dönüşüme ihtiyaç duyan, dep- rem açısından kırılganlığı yüksek alanlarda değil de başka alanlarda  uygulandığı örneği verildi. Buna karşılık Elazığ gibi yerlerde de olumlu
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	Deprem Sonrası Yeniden Yapılanma ve Kültürel Miras Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Dördüncü çalışma grubunda Sit alanları, restorasyon, güçlendirme, ye- niden yapım, envanter ve arşiv konularını görüştük. Sit alanlarının korunması ile ilgili afet riskine karşı yeterince önlem alı- nıyor mu? Biz nasıl bir sonuç aldık depremden sonra diye değerlen- dirdiğimiz zaman tescilli olmayan alanlardaki kayıplar gündeme geldi.  Tabii ki tescilli olanların da sürekli bakımlarının eksik olması nedeniyle  yıkımların meydana geldiğini hepimiz biliyoruz. Dolayısıyla öncelikle  belgeleme, tespit çalışmalarının tamamlanması yurt sathında önemli. Özel mülkiyetteki yapıların durumlarıyla ilgili de kayıpların çok fazla ol- ması, özellikle kullanılmayan, bakımsız kalan kent alanlarında dikkati  çekiyor. Bu alanların da yeniden kullanım amaçlı değerlendirilmesi, ba- kımlarının yapılması gerektiği vurgulandı. Depremlerin ardından yapılan Koruma Amaçlı İmar Planları değerlendi- rildi. Bunlarda da çok dikkatli yapılmayan, koruma adına deprem son- rasında belgelemesi yapılmadan kalıntıların ortadan kaldırılması ve çok  farklı kararların alınması olumsuz olarak değerlendirildi. Kültür varlıklarının restorasyonlarında güçlendirme için yapılabilecek  düzeltmeler konusunda mimarlar yeterli donanıma sahip midir? Güç- lendirme, koruma çalışmalarının muhakkak disiplinler arası ekipler  tarafından yürütülmesi ve gerçekleştirilmesi önemli. Dolayısıyla resto- rasyon projelerinde bunların ayrıntılı olarak incelenmesi ve kararların  özgün yapıyı maksimum koruyacak şekilde dikkate alınması gerektiği  konusu değerlendirildi. Yeterli koruma mimarı var mı? Bu kadar çok yapının onarımı için iş  gücümüz ve uzmanlığımız nedir diye baktığımız zaman tabii ki bir eği- tim kurumu olarak çeşitli yüksek lisans programları var. Onun dışında  alanda deneyim kazanılması, yerel tekniklerin, malzemelerin tanınması,  restorasyonun başarısı için önemli. Dolayısıyla olumlu veya olumsuz  elemanımız var-yok demekten çok eğitimin daha da arttırılması, bu alan- da hem Mimarlar Odası hem İnşaat Mühendisleri Odası’nın eğitimler,  kurslar düzenlemesi önerisi yapıldı.

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	Depremden sonra yıkılan kültür varlıklarının onarımlarında yeniden yapımlarında karşılaşılan sorunlar ele alındığı zaman bunların tabii ki özgün yapım teknikleri ve malzemeleri kullanılarak aynı işçilik ve kons- trüksiyon özelliklerinde yapılması, bu konuda ekiplerin yetiştirilmesi ve denetlenmesi önemli. Yani şantiyelerin muhakkak uzman, yetişmiş, deneyimli mimarlar, mühendisler tarafından sürekli izlenmesi ve denet- lenmesi gerekiyor. Tarihi kentlerdeki doku bütünlüğünün korunması için yapılan çalışma- lar hangi aşamadadır diye bir soru vardı. O da tabii ki kayba bağlı olarak  değişiyor. Gaziantep’ten öneri olarak işte bazı mahalle dokularında bir- kaç tane tarihi eserin kaldığı, arada çürük dişler gibi boşluklar oluştuğu  söylendi. Bu durumlarda eski belgelemeler veya eğer tescilli değilse  aradaki yapıların dokuya uygun bir mimariyle yenilenmesi, ama tümüy- le silinen, özellikle Antakya gibi tamamen kalıntıları kaldırılan yerlerdeki  rekonstrüksiyonların tabii ki daha zor ve emek istediği konusu üzerinde  görüşüldü. Kamu veya vakıf mülkiyetindeki yapılar için kamu kaynakları tahsis edi- liyor. Fakat özel mülkiyette yıkılan tarihi binaların yeniden yapımları ya  da onarımları zor oluyor. Bu konuda kaynak sorunlarımız var diye dile  getirildi.  Kamunun bütün kültür varlıklarını uzun vadeli borç vererek mülk sa- hiplerine tarihi kent dokularının yeniden oluşturulmasına destek sağ- laması önerisi getirildi. Bu da önemli olacaktır. Çünkü birçok Avrupa  kültür kentlerinde tarihi dokuların korunması için kamu kaynakları, yerel  belediyeler veya devlet tarafından mal sahiplerine uzun vadeli borçlar  verilir. Bu çok önemli bir katkıdır ve dolayısıyla bakımsız kalan dokular  bir şekilde korunmuş olur.  Ayrıca koruma projelerinin kurul aşamalarından geçerken, mal sahip- lerinin ve proje sahiplerinin çok konuya bağlantılarının kurulmadığı ve  davet edilmedikleri söylendi. Eskiden olduğu gibi yine proje denetimle- rinde Mimarlar Odası’nın projeler görüşülürken kurula davet edilmesi  alışkanlığının yeniden kurulması, bu konuda Kültür Bakanlığına bir yazı  yazılması önerisini geliştirdik. Envanter konusunda da çalışmaları henüz tamamlanmamış olan ülke- mizin kültür mirası için ne tür riskler barındırmaktadır? Tabii ki koruma  olması için muhakkak yasal belgeleme, öncesinde bir envanteri, fotoğ- rafı, rölövesi olması gerekiyor. Öncelikle tespit tescil işlemleri yapılma- mış olan kentsel ve kırsal dokuların, arkeolojik alanların tespit edilmesi,  yasal koruma altına alınması ve korumaları için çalışmaların hızlanması  önerisi geliştirildi. Kültür varlıklarının restorasyonu için Koruma Kurulu süreçlerinde ne  tür sorunlar gözlenmektedir? Biraz önce söylediğim gibi bir kopukluk
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	Altyapı ve Çevre Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Öncelikle herkese merhabalar. Bu güzel etkinliği gerçekleştirmemize ve bizleri buraya topladığınız için Kent Konseyine, kıymetli başkanıma, siz- lere ve siz güzel insanlara şükranlarımı sunuyorum. Beşinci çalışma grubunun yürütücüsü olarak beni öngördüler. Çok kıy- metli insanlarla çok güzel, yani bıraksanız bir kaç saat daha çok konu- şurduk. Açıkçası şöyle ifade edeyim: Konuşmalarımızın neticesinde 6  tane de başlığımız vardı kısaca bahsedebileceğim. Birinci başlığımız, su ve altyapı ile ilgiliydi. 11 ili etkisi altına alan cid- di bir afet yaşadığımız ve etkisinin yıllarca süreceğini öngördüğümüz  6 Şubat depremlerin ikinci yılını yaşıyoruz. Gaziantep olarak ben ifade  edebilirim; çalışma grubumuzda 11 ilden katılımcı, temsilci veya başka  bir katılımcı olmadığından Gaziantep Büyükşehir Belediyesinin bir per- soneli olduğum için ben kendi bildiklerimi ifade etmek istedim. Burada su altyapısı olarak Gaziantep özelinde, merkez özelinde daha  doğrusu hiçbir problem yaşamadığımızı ifade ettim katılımcılara. Nasıl?  Depremden önce konvansiyonel hatları kullanarak altyapımızı, kanali- zasyon sistemlerimizi ve içme suyunu güvence altına aldık. Hayat ne  kadar önemliyse su o kadar önemlidir, nefes ne kadar önemliyse su o  kadar önemlidir diyerek bütün altyapı yatırımlarımızı değiştirmiştik ve  bunun da katkılarını depremin ilk günlerinde, ilk saatlerinde yaşadık.  Herhangi bir olumsuzluğa mahal vermeksizin bu konuyu atlattık. İkinci gündem maddemiz enerji ve iletişimdi. Elektrik problemimiz vardı.  Doğalgaz dönüşümünden kaynaklı yaşadığımız problemler vardı. Çün- kü şehrin yaklaşık 10 gün boyunca biraz da tedbir amaçlı doğalgazın  kesilmesi ve ticari ünitelere ve evlere asılında girememiştik. Evlere do- ğalgaz verilemedi. Bu doğrultuda çıkan sonuçlardan birisi de şu: Enerji  çeşitlendirme. Mesela daha önceden doğalgaz ocaklarımız vardı dep- rem öncesinde, şu an tekrardan odunlu ocaklara bir dönüş başlandı. İletişim noktasında yaşadığımız problemlerden bahsedildi. Bir diğer hu- sus da ulaşımdı ve ulaşım noktasında açıkçası büyük bir afet yaşadık.  Ben o görüşmelerimizde de ifade ettim. Ulaşım noktasında da herkesin

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	elinden gelen çabayı gösterdiğini ifade ettik, hatta şöyle ifade etti. Bir katılımcımız da şundan bahsetmişti: Bizim genelde yüksek yoğunluklu yollarımızın, çevre yollarımızın yanına daha düşük yoğunluklu yapıların yapılarak en azından o yolların sağlıklı bir şekilde bir nevi kullanılabile- ceğini ifade ettiler. Bir sonraki konumuz yıkım, moloz, ayrıştırma ve dökümdü. Yaklaşık bir  buçuk yıl boyunca kent genelinde ve yaklaşık 106 mahallede, köylerde  yıkım yaptım. Oradaki molozların geri dönüştürülmesinden bahsettik.  Bu konuyla ilgili de yıkımların aslında en büyük problemi geri dönüşüm.  Yani nasıl? Biz yıkımları yapıyoruz, bir şekilde uygun bir metodoloji  olarak yıkımları yapıyoruz. Ama molozlarının nereye götürüldüğü çok  önemli! Kontrolsüz moloz dökümleri geleceğimizi tehdit edebilecek bo- yutta zararlı olabilir diye konuştuk. Öyle ki molozların içme sularına ka- rışabileceği senaryolar öngörüldü. Bunun için de bir planlama yapılıp,  molozların olası böyle bir durumda tekrardan nasıl ele alınabileceğini  değerlendirdik. Daha sonrası tarım ve gıda güvenliği. Afet sonrasında tarım arazilerine  şu an köy evleri yapılıyor ve mevzuata uygun bir şekilde projeli bir şe- kilde yapılıyor. Konuşacak çok konu vardı. Ben kısaca özetleyebildiğim kadarıyla siz- lere bunları ifade etmeye çalıştım. Tekrardan emeği geçen herkese şük- ranlarımı sunuyorum. Kente böyle bir değer kazandırdığınız için sağ  olun.  Teşekkür ederim.
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	Eğitim ve Sağlık Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Değerli katılımcılar, 240 saniyede bizim çalışma grubunun önerilerini özetlemeye çalışacağım. Depremlerde sağlık ve diğer kurum binaların- da olduğu gibi okullarımız da zarar gördü. Aslında olmaması gerekirdi. Gelecekte okullarımızın modüler ve esnek bir mimariyle, kampüs okul- lar şeklinde yapılmasını değerlendirdik. Bu okulların afet durumlarında  barınma alanlarına dönüştürülebilir bir kurguda olmasının faydalı ola- cağını tartıştık. Afet dönemlerinde çadır okullar, mobil eğitim araçları, mevcut yapıların,  cami ve benzeri yapıların eğitim alanına dönüştürülebilmesi gibi öneri- ler oldu. Bunlar zaten yapıldı. Afet sonrası okul mimarisinde zarar olma  ihtimaline karşı yapısal hasarlara karşı hibrit sistemler var. Afetlerde eğitim hizmetlerine erişimin kesintiye uğramaması için nasıl  bir yerleşim olmalı? Yer seçimi çok önemli. Eğitim kurumlarının olağan  kent yaşamından uzak olmaması, afet toplama alanlarına yakın olması  ve çoklu ulaşım seçeneklerine kolay ulaşılabilir olması önemli. Bunun dışında yapısal olmayan bazı önerilerimiz de oldu. Okullarda do- laplar, tahtalar gibi sabit olmayan mobilyaların sabitlenmesi, bununla  ilgili risk analizlerinin yapılması, deprem eğitimleri ve tatbikatların yapıl- ması sağlanmalı. Afet ve acil durum planları; yani sanki deprem yine ev- lerimizde yakalanacakmış gibi değil, okullarda yakalandığımızda neler  yapılması gerektiğine dair planlar. Eğitim hizmetleri ile ilgili konuştuğumuz şey deprem de psikolojik, fiz- yolojik etkiler oldu mu? Oldu. Travma, kaygılar, uyku problemleri, dep- resyon, sosyal izolasyon, öğrenme güçlükleri, motivasyon kaybı. Ço- cuklarda en çok görülen sorunlardan bir tanesi konsantrasyon kaybı.  Bazılarında da fiziksel sorunlar ortaya çıktı. Ampüte olan veya sakat  kalan çocuklarımız var, yeme bozukluğu olan çocuklar var. Burada bizim önerimiz şu oldu: Deprem sonrası hastanelere çocuklarla  ilgili başvuranların hikayelerinde en çok hangi alanda artış varsa, ör- neğin yeme bozuklukları ile ilgili çok fazla sorun varsa, bu konuda da  acil eylem planlarının hazırlanması. Çocuklarla ilgili psikolojik sosyal
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	Sosyal ve Ekonomik Yapı Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Sosyal ve ekonomik yapı çalışma grubunda ele aldığımız ilk nokta dep- rem öncesinde ya da deprem olma tehlikesi nedeniyle, insanlar, bir ken- tin geleneksel yerlileri, bir şehrin kodlarını taşıyan insanlar yaşadıkları bölgeyi terk edebilmektedir. İkinci olarak depremlerin de şehrin geleneksel nüfusunu o şehirden  başka yerlere göç ettirdiğini tabii ki biz burada biliyoruz. Burada ortaya  çıkan temel sorun ne? Şimdi biz bir şehri tanımlarken bir şehrin hafıza- sını çoğunlukla mimari yapılar üzerinden tanımlarız. Şu an içinde bulun- duğumuz Bayazhan aslında Gaziantep’in kimliğinin, hafızasını taşıyıcısı  yapılarından biridir. Ama aynı zamanda bir şehrin o bahsettiğiniz hafı- zasının taşıyıcısı olan mimari yapıların dışında sosyal gruplar da vardır.  Bu sosyal gruplar, o şehrin belki 100, belki 200, belki daha fazla yıldır  yaşayan yerli nüfusunun o şehri terk etmesi ve bu şehrin hafızasında  ciddi bir kayıp ortaya çıkmasına yol açıyor. Gaziantep’te biz bunu yaşamadık. Çünkü Gaziantep mimari anlamdaki  dayanıklılığı nedeniyle depremden daha az hasar gören bir şehir. Yani  burada biz depremi diğer şehirlere nazaran daha az hissetmedik ama  20-30 yıllık bina yenilemelerinin şehri daha dirençli hale getirdiğini mi- mari anlamda biz söyleyebiliriz. Yıkılmadı... Hatay açısından, Maraş, Ma- latya ya da başka şehirler açısından o şehrin kültürel kodlarının taşıyı- cısı olan kesimlerinin şehirden göç ettiğini ve bunun da ciddi bir travma  yarattığını söyleyebiliriz. Şimdi bizim masada yapılan bir vurgu dirençli kentler vurgusu. Dirençli  kentler çok önemli; son 2-3 yıldır sosyal bilimler ve mimarlık literatü- ründe sıklıkla tartışılan bir konu. Ama dirençli kentler sadece kaliteli ya  da iyi dizayn edilmiş bina üretmek değildir. Dirençli kentler, bir şehrin  sosyal yapısını herhangi bir afet durumunda ayakta tutabilecek bir yapı  kurmaktır. Örnek vermek gerekirse küçük bir çocuğun herhangi bir dış  etki karşısında hastalığa yakalanma ihtimali yetişkin bir insandan daha  fazladır. Aynı şey şehirler için de geçerlidir ve şehrin sosyal yapısını  koruyabilmek çok önemlidir.
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	Bizim Kent Konseyinde Göç Grubunda görev aldığımız andan itibaren söylediğimiz bir cümle var. Ben belki de Gaziantep’in yerli nüfusundan farklı düşünüyor olabilirim göç konusunda ama asıl önemli olan şehrin nüfusunun ne düşündüğü. Burada açığa çıkan bir nokta bizim toplantı- da belki de mimarlık literatürünün ya da şehir plancılığı literatürüne bir şey katacak bir durum bu. Kentin kendi içinde ortaya çıkan, şehrin kendi içinde ortaya çıkan hareketlilik ve mobilizasyon. Yani deprem olsun ol- masın şehrin merkezinde yaşayan insanların şehrin çeperlerine doğru göç etmesi ve şehir merkezlerinin boşalması gibi bir durumdan bahse- dildi. Kendi açımdan söylemek gerekirse bu konuya çok vakıf değilim. Ama özellikle TOKİ inşaatları bağlamında şehir merkezinin dışında yeni yerleşim alanlarının oluşturulduğu ve şehirde yaşayan bazı insanların da, özellikle yoksul kesimlerin şehrin çevresindeki kesimlere doğru göç ettikleri aktarıldı. Halihazırda bizim raporda sunacağımız konular hakkında zaten tutanak  tutuldu. Fazla uzatmadan ben burada konuşmamı bitiriyorum.  Teşekkür ederim.
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	Kent Konseylerinin ve Sivil Toplum Kuruluşlarının Afet Çalışmaları Çalışma Grubu Genel Değerlendirmeleri
	Yürütücü:
	Herkese iyi akşamlar diliyorum. Bu son sunum, son söz. Öncelikle teşekkür ediyorum böyle bir etkinliğin Gaziantep’te olması  bizleri mutlu etti. Çok değişik konular konuşuldu. Çok farklı illerden ve  farklı gruplardan insanlar konuştu. Bizim grupta iki ana başlığımız vardı. Bir sivil inisiyatif, diğeri kent kon- seyleri. Evet, depremde gördük ki sivil inisiyatif biraz darmadağınık.  Herkes bir şeyler yapmak istiyor, herkes bir şey için çaba sarf ediyor  ama kendi imkanlarıyla koordine olmadan bir süreç devam etti. Herkes  canhıraş koşuyordu bir şey yapabileyim diye. Özellikle deprem bölgesi  dışındaki illerden birçok grup, dernek, vakıf inanılmaz çaba gösterdiler.  Bu çabayı bizzat yaşadık ama koordine olmadığı için verimlilik açısın- dan baktığımız zaman çok da iyi bir sınav verilmedi. Eğer koordineli bir  çalışma olsaydı çok daha farklı bir birim olabilirdi, çok daha farklı fayda- ya dönüşebilirdi bu çalışmalar. Bunun üzerine arkadaşlar görüşlerini bildirdiler, sağ olsunlar değişik il- lerden gelenler de bu konuda hemfikirdi. Tabii grubun içerisinde AFAD  temsilcileri, farklı arama-kurtarma ekibi üyeleri vardı. Bu arkadaşlar dahi  kendi arasında akredite olmadıkları için sıkıntı yaşadıklarını belirttiler. Konu kent konseylerine gelince tabii iş biraz değişti. Gerçekten değişik  farklı grupların bir araya gelebildiği, ortak söz söyleyebildikleri mecra  kent konseyleri oluyor.  Kent konseyleri de depremde bir sınav verdi. Bu sınavda çok başarı- lı kent konseyleri vardı. Afetlere hazırlık konusunu bir devlet politikası  olarak görmek lazım madem ki bizim ülkemiz için deprem bir gerçeklik  depremle yaşamayı öğrenmek durumundayız. Birçok uzman televiz- yonlara çıkıyor, bir bakıyoruz boydan boya kırmızı, kıpkırmızı deprem  bölgesiyiz. Ama tedbirimizi alırsak, depremi en az hasarla kurtarırsak,  belki de hasarsız kurtarırsak; ki dünyada örnekleri hepinizin bildiği gibi  var. 9.0 büyüklüğünde depremler oluyor, binalar gidip geliyor ama yıkıl- mıyor, yerinde kalıyor. Dolayısıyla sonuç itibarıyla kent konseylerinin  her şeyde olduğu gibi depremde de önemli rolü olduğunu biliyoruz. Bu
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	konuda bütün katılımcıların hepsi hemfikirdi. Yalnızca kent konseyini tanımamaktan dolayı sıkıntımız var. Kent konseyinin ne yaptığını bilme- mekten de sıkıntımız var.  Tüm katılımcılar bir araya geldik, farklı şeyleri konuştuk. Farklı şeylerin  bütünleştiği yerin kent konseyi olduğunu burada söyleme imkânı bul- duk. Ben inanıyorum ki sizler de kendi alanlarınızda birçok başka işler  yapıyorsunuz ama Gaziantep Kent Konseyi örneğinde olduğu gibi ba- şarılı kent konseylerinin sivil inisiyatife destek olması, katkı koyması ve  mutlaka orada görev olmasını diliyorum.  Hepinize saygılar sunuyorum.
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	Aramızda 6 Şubat depremini yaşamış kişiler olduğunu biliyorum. Ancak konu kapsamında göstermek zorunda olduğum bazı görseller var. Arama kurtar- ma operasyonlarına ilişkin ve kendi operasyonlarımızın görsellerinden geriye doğru giderek anlatmaya çalışacağım. Işığı bir ölçüde azaltabilirsek daha net görebiliriz. Burada enkazdan bir anne kızın çıkarılış anlarını görmektesiniz… yaklaşık  18’inci saatteyiz. Enkazın içinde arama kurtarma ekibimizden iki mimar ve  doktorumuz var kazazedelerle birlikte. Şu anda doktorumuz kazazede ile  konuşuyor. Operasyonun en kritik noktalarından biri, bulunduğumuz çök- müş olan katın üzerinde bulunan kısmen yıkılmış katların desteklenmesi ve  operasyon tamamlanana kadar da bu tahkimatın dayanmasının sağlanma- sı. Bizim girebileceğimiz bir nokta değil artık, o yüzden enkazda sıkıştıkları  noktaları açarak ve destekleyerek direkt dışarıya çıkarmaya çalıştığımız bir  noktadayız...Biraz doğum anına benzetiriz biz bu anı.  Genelde enkazın dışında bulunanlar sorarlar “içeride kaç kişi var?” diye. Biz  kazazede ile birlikte enkaz içinde bulunan ilk müdahalecileri de saymak du- rumundayız. Çünkü kurtarma operasyonu sonuçlanana kadar enkaz içinde  kazazede dışında alanın durumuna göre en az bir kurtarma operasyonu  üyesi bulunuyor. Bizim arama kurtarma ekibimiz GEA Arama Kurtarma Gru- bu’nda bu operasyonlarda görev alan uluslararası ve ulusal akreditasyona  sahip (AFAD ve INSARAG) altı mimar var. Bu altı mimarın üçü aynı zamanda  mimari koruma uzmanı, tarihi çevre ve yapıların korunması konusunda çalışı- yorlar. Dolayısıyla özellikle tarihi dokuların yoğun olduğu bölgelerde operas- yon yapma kabiliyeti de var bu ekibin (Şekil 1).
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	Şu anda depremle ilgili konuşuyoruz ama herhangi bir afet ya da olay söz ko- nusu olduğunda; deprem, yangın, sel olabilir ya da bir patlama olabilir, mimar olarak yıkılmış bir binada kurtarma yapmamız ya da olayın hemen sonrasın- da alanda çevre ve yapılara ilişkin bir hasar tespiti yapmak olabiliyor görev. O yüzden ben size tüm bu süreçte olabilecekleri bütünleşik bir çerçevede anlatmaya çalışacağım. Çoğunuzun bildiği afet yönetim döngüsünü gösteren bir diyagram bu (Şekil  2). Burada afet risk yönetimi; zarar azaltma, hazırlık, acil müdahale, iyileş- tirme aşamalarından oluşan dairesel ve birbirini takip eden bir döngü olarak  gözüküyor. Fakat aslında bu evreler birbirinin içine geçen, birbirini destekle- yen ve girdi veren bir döngü. Size bu döngünün içindeki “acil müdahale” ev- resinden bahsedeceğim ve bu evrenin planlamasının nasıl geliştiğini bir acil  müdahale operasyon üzerinden anlatmaya çalışacağım yani bu döngünün  kırmızı bölgesi (Ünal, 2023).
	Şimdi mimarın afetlerde özellikle kurtarma operasyonlardaki rolünü anlat- mam istendiği için ben size çok kısa bir şekilde herhangi bir operasyonun yapısını bu formatta anlatmaya çalışacağım. Bizim bu tür acil müdahale ope- rasyonlar için bir tanımımız var “esnek operasyon planlaması”. Yani bir afet olduktan hemen sonra bizim “0. Dakika” dediğimiz andan itibaren olay yerine intikal etmenizle başlayan ve insani kurtarma çalışmalarının tamamlanması ve gerekirse “enkazın ötesi” olarak adlandırılan eylemleri de içine alan bir sü- reç. Bu süreçte afetin doğası gereği planlamayı etkileyecek anlık değişiklikler olur. Örneğin ilk depremin ardından artçılar ve başka depremler olabilir birkaç saat ara ile. Bizim 6 Şubat operasyonunda başımıza geldiği gibi ekipleriniz arasında fiziki bağlantı artçılara bağlı yıkımlar nedeniyle bir süre için kesintiye
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	uğrayabilir. Ya da enkaz alanında planlamayı hızlı bir şekilde yeniden yapma- nız gereken yeni bir durum ortaya çıkabilir. Bu nedenle bütün operasyonlar ve tatbikatlar bu tür esnek operasyon stratejileri üzerine kurulmaya çalışılır. Ör- nek verdiğim durumda olduğu gibi bir durum olduğunda bile operasyon ekip- leri her ortamda operasyonu 72 saat hiçbir şekilde dışarıdan yardım almadan sürdürmek ve bunu uzun süre kadar devam etmek üzerinden planlamasını yapar (Ünal, 2015-b; Şekil 3). Acil müdahale operasyonlarında 4 ana evre var. Bir hazırlık aşaması oluyor  her operasyon için. Mobilizasyon dediğimiz, başka bir deyişle olayın ihbarının  geldiği andan itibaren hazırlığa başladığımız bir aşama. Daha sonra durumu  değerlendirdiğimiz bir aşama ve sonrasında operasyon bölgesine intikal etti- ğimiz aşama. Operasyon aşaması sonrasında yani operasyon tamamlandık- tan sonra, başka bir deyişle alanda bulunan acil durum yönetim sisteminin  başındaki operasyon yöneticisi “alanı terk edebilirsiniz” dediği ana kadar ope- rasyon bölgesinde çalışmalar devam ediyor ve daha sonrasında demobilizas- yon evresi geliyor yani afet bölgesinin devredilmesi, raporlamanın yapılması  ve merkeze dönüş. Özellikle raporlama neden önemli? (Ünal, 2015-a) Çünkü  bütün gördüklerimizi teknik rapor haline getirmezsek bir sonraki afet müdaha- lesine hazırlık döngüsüne doğru bir hazırlık gerçekleştirmiş olarak giremeyiz.
	Bu konuşma içinde aynı zamanda kırmızı alanı içeren ve acil müdahale ope- rasyon aşamasının içindeki çalışmaları anlatmaya çalışacağım. Acil müdaha- le operasyon ortamında baktığınız noktaya göre ve sizin uzmanlığınıza göre algınız değişir. Bu tür alanlarda çalışacaksak mimar olarak, öncelikle “afet bölgesinde çalışma etiği” ile ilgili bir eğitim alınmış olması gerekir. Hem teknik olarak yapılacakları hem de etik sorumluluklarımızı çok iyi biliyor olmamız lazım. Afet alanında gizlilik, güvenlik, kazazedelerin varlığında özel hayata saygı ve veri paylaşımı buradaki en önemli noktalardır (Tandon, Ünal & Be- har, 2023). Çünkü siz teknik bilgi sağlamak üzere olarak bu alanda bulunu- yorsunuz ama aynı zamanda çok önemli zafiyet noktalarını görüyorsunuz ve
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	önemliydi. Bir, başkanlık sarayının yıkıldığını öğrenmiştik. Haiti operasyonu- nu ya da Haiti depremini hatırlayanlar belki hatırlayacaklardır; hiçbir şekilde yaklaşık bir gün boyunca bilgi gelmediği için herkes orada bir sıkıntı olmadı- ğını düşünüldü başlangıçta. Bizim ekibimiz ilk giden ekiplerden birisiydi ve ilk kurtarma operasyonuna başlayan ekiplerden birisiydi. Ekibimizdeki mimar ve mühendisler mesela bu tür bir fotoğrafın olması durumunda bildiği teknik- lerden gölgelere bakıp, yıkımlara bakıp yaklaşık nasıl bir operasyon süresi olacak ve nasıl bir çalışma yapılacak planlayabilir. Mesela bu görüntülerde en önemli ikinci nokta çok sayıda batmış geminin bulunduğunun görülmesi. Bu bizim için şu açıdan önemli: Kıyıda kurtarma yapmamız gereken bir durum varsa su dolu çok sayıda mekanla karşılaşacağız demektir ki, su dolu mekan- larda, operasyonlarda biliyorsunuz kırma-delme yapmakla ilgili bir özel önlem almanız lazım. Yoksa içi su dolu bir mekandan dışarıya tahliye olacak suyla enkazın çökmemiş kısımları da çökebiliyor. İzmir depreminden örnek vereyim; ilk video görüntüleri geldiğinde eğer siz  şehri iyi okuyabiliyorsanız, bir-iki tanıdığınız bina varsa ve yükselen toz bu- lutlarını görebiliyorsanız ne kadar geniş bir alanın etkilendiğini bir görüntüden  tahmin etme olanağınız var. Dolayısıyla bizim ekibimizin içinde yapı uzman- ları bu görüntüleri söz konusu parametrelere bakarak değerlendiriyorlar. Za- ten lojistik hazırlıklar tamamlanana kadar biz bu verileri değerlendirme şansı  bulabiliyoruz. Şu anda yeni protokoller de değişti bildiğim kadarıyla AFAD’dan  bu konu ile ilgili daha fazla teknoloji kullanarak veri sağlayabilecek. Şimdi  burada ilk anda gelen bu görüntülerden hemen anlayabiliyorsunuz ki -bu bize  ait olmayan tek görüntü bu arada- burada çok büyük bir arama kurtarma ope- rasyonu gerekecek. Yıkımdan anlayabileceğiniz gibi belli birkaç noktada değil  nerede tüm alanda ve her bir yapıda çok sayıda kazazede ve daha fazla  cenaze olma ihtimali olacağı görülüyor. Bu depremde de en önemli sorunlarımızdan birisi aynı anda çıkan yangınlar- dı (Şekil 4). Yani sizin kurtarma yapmaya gittiğiniz bölgelerde sadece yapıyı  okumanız yeterli olmuyor, bir de çıkan yangınlarla ilgili ve bunların yayılma  alanları ile ilgili de bilgileri kendi sisteminize not etmeniz gerekiyor.
	110

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	En büyük sorunlarımızdan birisi özellikle yurt dışı operasyonlarında zemin kat ve birinci kat kargaşası (GF – 1F). Çünkü özellikle bazı ülkelerde biliyorsunuz bizim zemin kat diye tanımladığımız kat 1 kat olarak tanımlanıyor. Özellik- le eğimli arazide yapıya farklı kot ve yönlerden giriş olabilir. Bir de özellikle farklı seviyelerin bulunduğu noktalarda -yangında da böyledir- kaçış katları olması lazım. Sizin hangi katta olduğunuzu -ki bu şu anda çökmemiş bir yapı elbette- kesitten anlatmaya çalışmalarını istiyoruz. Çünkü sizin bulunduğunuz noktaya göre kaçıncı katta kazazedelerin bulunduğunu anlatmaları gereki- yor. Burada çok hızlı çizilen bir kroki; mimarın burada tanımlamayı yapması önemli. Çünkü yıkılmış bir yapıyı yıkılmamış haliyle canlandırıp kazazedelerin yakınlarına tek tek sorması gereken nokta. Burada 5-10 dakika bile çok büyük kazanç kazazedelere ulaşmak açısından. Özellikle kuranglezi olan yapılar demiştim. Tabii bakar bakmaz biz tanıya- biliyoruz ve arama kurtarma gruplarına da bunu anlatmamız çok daha hızlı  oluyor. Çünkü bu noktalardan giriş bazen enkaz üstünü kapasa da ilk önce  açtığımız ve giriş yapmaya çalıştığımız yer çok daha hızlı; kendinizi de koru- yarak giriş yapma şansınız var.  Arama kurtarma çalışmaları tamamlandıktan sonra uluslararası sistemde de  tanımı olan “enkazın ötesi-beyond the rubble” aşamasına geçiliyor. Bu aşa- ma, enkaz altındaki canlıları kurtarma aşamasının bitmesinden erken iyileş- tirme sürecine geçilmesini ifade ediyor. Eğer acil durum yönetim birimi alanda  kalmanızı ve bundan sonraki bazı çalışmalara destek vermenizi isterse ve  istedikleri konular ile ilgili kapasiteniz varsa bu aşamada destek verebilirsiniz.  İnsani yardım, medikal, belgeleme, hasar tespiti, alandaki uzmanlara kapa- site geliştirme eğitimi gibi farklı alanlarda destek istenebiliyor. Bizim ekibimiz  mutlaka çalışmalara destek vermeye çalışıyor. Özellikle ekipte mühendis ve  mimarların bulunması durumunda farklı ülkelerde bu ihtiyaçlara yönelik des- tekler olabiliyor.
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	da eklenmesi. Bu rehabilitasyon çalışmalarına destek. Evet, paylaşmak iste- diğim son ve en önemli husus bu grafik. Afet risk yönetimi döngüsünü göste- ren bu görsel sistemi tek boyutta dairesel tanımlar ama bu aslında “helisel” bir döngüdür. Bir yay gibi hareket eder ve yayın bir periyodu “burada bu periyodu iki deprem afetinin arasındaki zaman” olarak düşünün bizim tecrübelerimiz olur (Şekil 6).
	Bizim mimarlar olarak, mühendisler olarak bana göre en büyük görevimiz bu aradaki tecrübenin teknik bilgisini çok iyi bir şekilde kayıt altına alarak bir son- raki afet için -ki biliyorsunuz ne olursa olsun afetlere hazırlık ile ilgili önemli çalışmalar yapıyor olsak bile “artık risk” dediğimiz, başka bir deyişle ne olursa olsun gerçekleşecek bir olay olduğunda- bu tecrübe bizim için faydalı oluyor ve sanırım bizim sahadan buraya getirdiğimiz operasyonel tecrübenin en de- ğerli kısmı da bu tecrübeyi teknik olarak anlatacak dokümanları oluşturmak. Çok teşekkür ediyorum dinlediğiniz için.
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	depremin ve diğer afetlerin karşısındaki kırılganlıklar, toplumsal olgular ve bi- zim kentlerin gelişimiyle ilgili politikalarımız aslında bunları besliyor. Bizim deprem sonrası mesela depremde yıkılan yapılarımıza baktığımız za- man, depremin yıkım dokularına baktığımız zaman evet doğru; kötü malze- me, kötü işçilik ve kötü tasarımdan kaynaklı çok bina yıkılmış görünüyor ama  en önemli faktörlerden bir tanesi -hepiniz biliyorsunuz- aslında arazi seçimi  ile ilgili. Yani imara açılmaması gereken alanların, özellikle tarım alanlarının,  zeminin uygun olmadığı yerlerde kentleşmemizin sonucu yıkımın bu ölçek- te oluşu. En önemli dinamiklerden bir tanesi bu ve bu işte bu dirençlik me- selesini sadece binanın sağlamlığı ile ilgili düşünmememiz gerektiğinin çok  açık bir göstergesi. Bu döngüyü, afet kentleşmesi döngüsünü kırmadıkça,  kırılganlıkları azaltmayı hedefleyen politikalar -ve bunların sosyal politikalar  olmaları gerekiyor- geliştirmedikçe dirençli kentler üretmemiz mümkün değil.  Çok teşekkürler.
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	dirmeler, depremde yaşanan yıkımın tekil teknik hatalarla ya da münferit ihlal- lerle açıklanamayacağını; aksine uzun yıllara yayılan ve kurumsallaşmış bir imar rejiminin ürettiği yapısal sorunların sonucu olduğunu göstermektedir. Türkiye’de imar rejimi, planlama ölçekleri arasındaki kopukluk, aşırı alan açı- mı, kontrolsüz yoğunluk artışları, işlevsizleşen arazi kullanım kararları, ada- letsiz değer paylaşımı ve imar aflarıyla şekillenen bir yapı üretmiştir. Bu yapı,  bir yandan kentleri ekonomik değer üretme mekanizmalarına dönüştürürken,  diğer yandan afetler karşısında son derece kırılgan bir mekânsal düzen orta- ya çıkarmıştır. Güvenli barınma hakkı ile mülkiyet hakkı arasındaki dengenin  bozulması, planlamanın kamusal bir araç olmaktan giderek uzaklaşmasına  yol açmıştır. Çalışmada ele alınan sorun alanlarının ortak özelliği, imar rejiminin parçalı  müdahalelerle iyileştirilmeye çalışılmasıdır. Mevzuat değişiklikleri, plan reviz- yonları ve istisnai düzenlemeler, çoğu zaman sistemin bütününü dönüştür- mek yerine, mevcut sorunları erteleyen veya başka alanlara taşıyan sonuçlar  üretmiştir. Bu nedenle dirençli kentler için gerekli olan, imar rejiminin yalnızca  teknik araçlar üzerinden değil; hukuki, ekonomik ve toplumsal boyutlarıyla  birlikte yeniden ele alınmasıdır. Yeni nesil bir imar rejimi, yapılaşmayı makroekonomik bir unsur olarak tanı- yan; üst ölçekli planlamayı yaptırımdan ziyade toplumsal uzlaşı aracı olarak  kullanan; iki boyutlu parsel mantığı yerine üç boyutlu yapılı çevrede üretilen  değeri esas alan bir anlayış üzerine kurulmalıdır. Tasarım, mühendislik ve  yapı güvenliği, bu rejimde maliyet unsurları değil; kamusal değerin temel bile- şenleri olarak görülmelidir. Sonuç olarak, Türkiye’nin deprem gerçeği karşısında kentlerin kırılganlığını  azaltmak, yalnızca daha sağlam binalar üretmekle mümkün değildir. Asıl ih- tiyaç, depremi bir sonuç olarak kabul eden; bu sonucu üreten imar rejimini  bütüncül biçimde dönüştürmeye yönelik bir iradenin ortaya konulmasıdır. Bu  dönüşüm sağlanmadıkça, yaşanan her büyük deprem, aynı yapısal sorunları  yeniden ve daha ağır bedellerle gündeme getirmeye devam edecektir.
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	Sayın başkanlar, değerli meslektaşlarım, sevgili öğrenciler; iki yıl önce, 6 Şu- bat 2023’te gerçekleşen depremde Kahraman Maraş ve çevresindeki illerde çok sayıda tarihi yapı zarar gördü. Onların bir kısmını yerinde inceledik. Bir kısmını Mimarlar Odasınca oluşturulan uzman ekip dolaştı ve çektikleri resim- leri, hazırladıkları raporu paylaştılar. Bazı kentlerle ilgili durum bilgisini yerel STK’lardan aldık ve basından izledik.
	Yıkılan önemli eserlerden biri Adı- yaman’da, Nemrut Karakuş tümü- lüsünde bulunan Tokalaşma Sütu- nuydu (Şekil 1). İnsan, “2000 yıldır  ayakta duran stel niçin yıkıldı?” diye  soruyor. Üst üste konulmuş bloklar- dan oluşan sütun yıkıldığında, dağı- lan tamburlarının ara yüzeylerinde  bağlantı delikleri olduğu görüldü, an- cak oyuklar boştu. Sütun onu sarsın- tılara karşı dirençli kılacak zıvanalar  olmadığı için devrilip, dağılmıştı. An- tik dönemde sütunlarda, tamburlar  arasında düşey bağlantı sağlamak  için ahşap veya metal takozlar kul- lanılırdı.
	Eğer ilk yapımda ahşap takozlar kullanıldıysa, bunlar aradan geçen 2000 yıl- da çürümüş ve sütunun yıkılmasına yol açmış olabilir.  Depremden sonra Sütun onarılarak tekrar ayağa kaldırıldı. Onarımı yürüten- ler çalışmaları sırasında ilk yapımda kullanılan bağlantı ögeleriyle ilgili izler  bulmuş olabilirler. Önümüzdeki yüzyıllarda olabilecek depremlere dayanabil- mesi için dağılan parçalar birleştirilirken, sarsıntılara karşı durabilecek güçte  düşey bağlantılar oluşturulmuş olmalı. Restorasyonu yapanlar sütunun dep- rem güvenliği için ne tür önlemler aldılar? Boşluklara zıvana koydular mı?  Bu soruların cevabını merak ediyoruz ve yapılan restorasyonla ilgili bir yayın  bekliyoruz.  Bölgede zarar gören önemli kültür varlıklarından biri de Antakya surları üze- rindeki Demir Kapı’ydı (Şekil 2-3). Dik bir vadi üzerinde yer alan Demir Kapı  baraj ve sukemeri olarak işlev görmüş önemli bir eser. Kapının 2023 depre- minden etkilendiğini gözleyen iki Antakya’lı: meslektaşımız Dr. Tuğçe Tezer  ve Müh. İskender Azaroğlu Europa Nostra’nın Avrupa’nın en çok risk altın- da olan tarihi yapıları ile ilgili olarak her yıl açtığı “7 Most in Endangered in  Europe” programına başvurdular. Sonuç olumlu oldu; Demir Kapı Europa  Nostra’nın 2024 listesine girdi. Bu yıl yerinde inceleme yapıldı ve Demir Kapı  için destek sözü alındı. Antakya’da arkeolojik çalışmalar yürütüten Prof. Dr.
	137
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	Hatice Pamir’in de Demir Kapı ile ilgili araştırması olması, bu yıl Demir Kapı çevresinde kazı yapması, eserin korunması yönündeki hazırlıklara önemli katkı sağlıyor (Pamir, 2023).
	Demir Kapı uluslararası ilgi çeken bir eser. Antakya ile ilgili çalışmaları olan Al- man Prof. Gunnar Brands’ın Demir Kapı’yla ilgili kitabını 2026’da yayınlama- sı ve değişik dönem onarımları hakkında görüşlerini açıklaması bekleniyor. Demir Kapı’nın depremde hasar gören taş kaplı cephesinin gerisinde moloz dolgu bulunuyor. Cephe taşlarıyla çekirdek kısmı iyi bağlanmamış olan duvar- larda, yüzey kaplamasında kopma ve yıkılmalar olması yaygın bir sorundur. Onun için restorasyonlarda cephe taşları ile gerisindeki çekirdek kısmı ara- sında sıkı bir bağlantı kurulmaya çalışılır. Bu yıl Demir Kapı’nın üç boyutlu bir tarama ile belgelenmesi planlanıyor. Böylece harap durumdaki kalıntıların desteklenmesi için öneriler geliştirilebilecek. Ayrıntılı bir belgeleme, kronolojik analiz ve hasar saptaması yapıldıktan sonra, uygun sağlamlaştırma müdaha- leleri üzerinde çalışılacak.  Deprem Dünya Mirası Listesi’nde bulunan Diyarbakır Surlarında da hasarlara  yol açtı. Oluşan hasarların boyutunu Diyarbakır Kültür ve Tabiat Varlıklarını  Koruma Derneği’nin hazırladığı rapordan öğrendik. Arkeolog Nevin Soyuka- ya, Mimar Pınar Can ve Sanat Tarihçisi Birgül Açıkyıldız, Diyarbakır Kalesi ve  kentteki bazı kültür varlıklarının depremde aldıkları hasarları bir raporla duyur- dular. Metne ekledikleri fotoğraflardan surların yıkılan bölümleri izlenebiliyordu.  Depremin yıkıcı etki yapmasında yapıların bakımsız ve terk edilmiş olmaları  önemli bir etken. Bakımsız birçok sivil mimari eserin döşemeleri ve çatısı çök- tü, duvarları yıkıldı. Yüzyıllar boyunca birçok deprem yaşanan bölgede, geç-
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	mişteki bazı onarımların dayanıksız malzeme ve sistemlerle yapılmış olmala- rı hasarları arttırıyor (Ayalon, 2020). Örneğin, 19’uncu yüzyılda gerçekleşen depremden sonraki onarımlarda duvarlarda çamur harcı kullanılmış olması onların direncini azaltan bir etken. Çamur harçlı birçok duvar 2023 depremine direnemeyerek dağıldı. Binaların duvarlarının hatılsız inşa edilmesi, karşılıklı duvarların birbiri ile bağlantısının kurulmaması, kemer ve tonozların gergisiz olması, çatlak oluşumuna, yıkımlara yol açıyor.
	Depremden bölgede bulunan birçok  tarihi cami etkilendi (TMMOB Mimar- lar Odası, 2023). Yıkılan minareler  incelendiğinde, yapımlarında gerekli  metal bağlantıların- kenet ve zıvana- ların- kullanılmadığı görüldü. Çöken  cami kubbelerinin eteklerinde onla- rın sarsıntılardan koruyacak demir  çemberler bulunmadığını gözledik.  Yapıların taşıyıcı sistemini depremle- re karşı dirençsiz kılan bu tür yapısal  aksaklıklar ilk yapımdan gelebildiği  gibi, tekrar eden depremlerden sonra,  yeterli bilgi ve deneyim sahibi olma- yan kişilerce, kısıtlı bütçelerle yapılan  onarımlardan da kaynaklanmaktadır.  Depremler tarihi eserlerimizi onarmak  için yapılan restorasyon uygulama- larının ne denli etkili olduğunu test  etmemize de yarıyor. Depremde Antakya ve İskenderun’da bulunan birçok  kilise zarar gördü (ODTÜ TAÇDAM, 2023). 2017 yılında restore edilen İs- kenderun Süryani Katolik Kilisesi bunlardan biriydi. Kilisenin apsis cephesi  tümüyle çökmüştü (Şekil 4). Bu durum yakın tarihli restorasyon sırasında ki- lisenin yapısal güvenliğinin, duvarları arasındaki bağlantıların kontrol edilme- diğine işaret ediyor ve onarım projeleri hazırlanırken taşıyıcı sistemin özenle,  ayrıntılı olarak incelenmesi, zayıf noktalarının sağlamlaştırılması gereğini  hatırlatıyor; deprem güvenliği konusuna dikkat edilmediğinde karşılaşılacak  sorunlara somut bir örnek oluşturuyordu.  Depremde yıkılan dini yapılardan biri de Antakya’nın Sarılar köyündeki Aziz  Georgios Kilisesi’ydi. Bu kilise de yakın tarihte restore edilmişti ancak çevre- sine ekler yapılmıştı. Kilise’nin kuzey duvarına ve apsisine bitiştirilen kütleler  depremde tarihi binaya çarparak, onun yıkılmasına neden olmuştu (Şekil 5). Yakın tarihli restorasyonlarda hatalı malzeme ve teknikler kullanılması da  önemli bir sorun. 2004 yılında bir konferans için Gaziantep’e geldiğimde Ka- le’de yapılan restorasyonu ziyaret etmiş ve çift cidarlı duvarın iç ve dış yüzün- de aynı kalınlıkta taş blokların, gerideki çekirdekle bağlantısını kurulmadan  üst üste dizildiğini gözlemiştim (Şekil 6-7). Yeni örülen duvarların çimentolu
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	harç ve uygun olmayan yapım tekniğiyle inşa edilmesi, Gaziantep Kalesi gibi değerli bir Orta Çağ yapısında çalışan ekibe ve o uygulamayı denetleyen meslek insanlarına yakışmayan bir uygulama. Hatalı malzeme ve teknikle onarım yapılmasının terk edilmesi için hem uygulamayı yapan ekiplerin, hem de onları denetleyen teknik personelin tarihi yapım teknikleri, depreme daya- nıklı sistemler konusunda eğitimli olmaları gerekiyor.  Deprem sonrasında kamu kurumları yıkılan kültür varlıklarının onarımı için  harekete geçtiler. Bölgede yer alan tarihi eserlerin onarımı için projeler baş- latıldı. Vakıflar Genel Müdürlüğü tarafından Antakya ve çevresinde yürütülen
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	projelerin Bilim Kurulunda görev aldığım için alan ziyaretlerine katıldım ve çalışmaları izledim. Bu süreçte gözlediğim sorunları ve değerlendirmelerimi sunmak istiyorum. Depremde Payas’taki Sokullu Mehmet Paşa Külliyesinde bazı hasarlar oluşmuştu. Mimar Sinan’ın Hac Yolu üzerinde yaptığı bu önemli külliye ile ilgili belgeleme çalışmaları 20. yüzyıl ortasına tarihleniyor. 1950’ler- de Y. Mimar Ali Saim Ülgen, külliyenin vaziyet planını çıkarmak için Payas’ta çalıştığı sırada yapıların durumunu gösteren fotoğraflar çekmiş. Arşivindeki resimlerde kervansaray revaklarının bazı kemerleri yıkılmış. Daha sonra ke- merler restore edilmiş ama ayaklar arasına ve ayaklarla duvarlardaki tonoz mesnetleri arasına gergiler konulmamış.
	Yakın tarihte yapılan restorasyonda  revak tonozlarında mevcut çatlaklar  tonoz iç yüzeyine yerleştirilen demir  kenetlerle dikilmeye çalışılmış. Bu  müdahalenin yeterli olmadığı 2023  depreminde tonozlardaki çatlakların  tekrar açılmasıyla anlaşıldı (Şekil 8).  Taşıyıcı sistem uzmanı çatlakların  tonozların sırtına yerleştirilen kenet- lerle dikilmesini ve revak ayaklarının  iç duvarlara gergilerle bağlanması- nı önerdi. Payas’taki Külliye Sokollu  Mehmet Paşa tarafından 1574 yılın- da yaptırılmış ancak cami dönemin  sultanı II. Selim’in adını taşıyor. Eski  bir resminde caminin son cemaat yeri  revakları yıkık durumda; minaresi
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	iç mekandaki granit sütunları yıkılan caminin döşemesi altında dolgu olduğu saptandı. Döşemede kazı yapılarak yıkılmış olan sütunların temelleri araştırıl- dı (Şekil 13). Zemine bağlantıları olmayan sütunların temellerinin sağlamlaş- tırılması, ve kırık parçaların birleştirilmesi için gerekli donanımın sağlanması yönünde öneriler geliştirildi.
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	Vakıflar Genel Müdürlüğü tarafından ihale edilen projeler hazırlandıktan sonra Kurul onayı alınarak uygula- maya geçiliyor. Uygulamaların nite- liğinin istenilen düzeyde olması için denetimler yapılıyor. Vakıflar Genel Müdürlüğü teknik elemanlarının uy- gulamaları sürekli izlemeleri ve ge- rekli düzeltmeleri yaptırmaları gere- kiyor. Deprem sonrasında bölgedeki uzman, kontrol yapacak olan mimar sayısı azalmış. Bazıları başka yerlere gitmiş. O yönden bir sıkıntı var.  Komşu bölgelerden uzman takviyesi  yapılarak, bilim kurulu üyelerinin, da- nışmanların yerinde incelemeler ya- parak katkıda bulunmalarıyla olumlu  sonuçlar alınmaya çalışılıyor.
	Şekil 13. Antakya, Ulu Cami, Yıkılan  Granit Sütunların Çevresinde Araştırma  Kazısı (Fotoğraf: Zeynep Ahunbay). Depremde hasar gören yerler arasında Kırıkhan’daki Darb-ı Sak Kalesindeki  Beyazıt-ı Bestami Türbesi ile Kaleye su getiren su kemeri de bulunuyor (Şekil  14). Peyzaj içinde güzel bir etki yaratan su kemerinin üst katı yıkılmış. Beya- zıt-ı Bestami Türbesi için ayrıntılı proje hazırlandı. Su kemerinin restore edil- mesi için çalışmalar sürüyor. Yıkılmış olan kısımlardan alınan harçlar analiz  edildi. Tasnif edilen taşların restorasyonda kullanılması düşünülüyor. Yapılan  restorasyonun bundan sonraki depreme dayanması için taşıyıcı ayaklar ve  onların üst bağlantılarının sağlam olmasına çalışılacak.
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	Kültür varlıklarının onarımında özgünlüğün korunması temel ilkelerden biridir ancak zaman içinde yapılan müdahalelerle yapılar değişiyor; eski durumları hakkında veri bulmak zorlaşabiliyor. Uygun çözümler bulmak için tarihi yapı- ların dönem özelliklerini araştırıyor, analoji yardımıyla bilgi toplamaya, veri sağlamaya çalışıyoruz. Depremde yıkılan yapıların tekrar ayağa kaldırılması, çevre için anlamının korunması bizim için önemli. İlk tasarımın onarımlarda değiştiği dikkate alınarak, restorasyon uygulamaları, tarihi yapıların malzeme ve strüktür özellikleri, estetik bütünlüğü, bulunduğu konum içindeki yeri, pey- zajla ilişkileri gözetilerek planlanıp gerçekleştirilmeye çalışılıyor. Tarihi eserlerin depreme hazırlanması konusunda inşaat mühendisleri ile or- tak çalışıyoruz ancak İnşaat Mühendisliği eğitiminde kültür varlıkları ve onları  korurken uyulması gereken kurallar konusu ele alınmıyor. Kültür varlıklarının  korunması alanında çalışan mühendislere destek olmak, mimarlarla ortak dil  ve yaklaşım içinde çalışmalarını sağlamak için girişimde bulunuldu. Vakıflar  Genel Müdürlüğü ve Kültür Bakanlığının katkılarıyla 2016’da “Tarihi Yapılarda  Deprem Risklerinin Yönetimi Kılavuzu” yayınlandı. Bu, kılavuz mühendislerin  koruma konusundaki projelerde çalışırken, önerilerini uluslararası kabulleri  de dikkate alarak yapmalarına yardımcı olacak bir kaynak.  Restorasyonların temel yaklaşımlarından biri, taşıyıcı sistemlerin depreme  dayanıklı hale getirilmesi. Çünkü ülkemizde yeni depremler olması kaçınıl- maz. Araştırmalara göre bir bölgede yaklaşık yüz senede bir deprem oluyor- sa, orada deprem kültürü gelişiyor; insanlar yapılarını depreme dayanıklı kıl- mak için çalışıyorlar. Eğer depremler 100 yıldan fazla aralıkta olursa, insanlar  depremin yıkıcı etkisini unutuyor ve yapılarını o riski gözetmeden yapıyorlar.  Artık somut olarak biliyoruz ki ülkemizde büyük depremler oluyor ve yapıla- rımızın depremde yıkılmamasını, ayakta kalması için onları gelecekteki dep- remlere hazır olacak şekilde, sağlam yapmalı, uygun tekniklerle destekleme- liyiz. Can kaybını önlemek ve değerli kültür varlıklarımızın geleceğini güven  altına almak için bu hedefe ulaşacak çalışmaları gerçekleştirmek zorundayız.
	145
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri

	SEMPOZYUM
	II. OTURUM
	Mustafa Güler
	Nuri Serteser
	Deprem SonrasıYangınTehlikeleri

	Ahmet Melih Öksüz
	Kentlerin OluşumundaDepremÖncesiSüreçler ve Mimarlık

	Ali Tolga Özden
	GüvensizKentlerinEnkazından
	Dirençli Toplum Umudunu Yeşertmek Mümkün mü?

	Ömer Selçuk Baz
	Deprem Bölgesinde Mimarlık

	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK

	DEPREM SONRASI YANGIN TEHLİKELERİ
	Nuri Serteser

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	to depremi iyi bilinen örneklerdendir (Rianto, et.al., 2024). DSY’nin benzer etkileri dünyanın dört bir yanındaki diğer sismik olaylarda da gözlenmiştir. 1994 Northridge depremi (ABD), 1995 Büyük Hanshin depremi (Japonya) ve 2011 Tohoku depremi (Japonya) bu örnekler arasında sayılabilir. Yapılan çalışmalar bize DSY senaryolarında toplum performansına ilişkin anlayışın hala erken aşamalarda olduğunu göstermektedir. Japonya’da 2024 yılında Noto Yarımadası’nda yaşanan deprem bu olguyu daha da belirginleştirmiş ve deprem sonrasında toplumların büyük çaplı yangınlara karşı ne kadar sa- vunmasız olduğunu ortaya koymuştur (Rianto, et.al., 2024; Tian, et.al., 2025). Tablo 1’de geçmişte yaşanan depremler sonrasındaki yangınlardan bazıları yer almaktadır.

	DEPREM SONRASI YANGINLARIN TETİKLEYİCİLERİ
	Depremler yalnızca doğrudan bina hasarına ve çökmelere neden olmakla kalmaz; aynı zamanda yangının en yıkıcı olanlarından biri olduğu bir dizi ikin- cil felaketi de tetikler. Deprem sonrası yangınlar genellikle:
	• Patlayan gaz boru hatları • Elektrik kısa devreleri • Yanıcı malzemelerin tutuşması • Yapıların çökmesi
	gibi faktörler tarafından tetiklenir. Genellikle depremlerin etkisini şiddetlendi- rerek daha ciddi mal ve can kayıplarına yol açar. Birçok büyük depreme güçlü  ikincil yangınlar eşlik etmiş ve bu da uzun süreli etkilerin ortaya çıkmasına  neden olmuştur (Tian, et.al., 2025). Kopmuş iletim ve dağıtım gaz boru hatları, yakındaki hasarlı bir elektrik kab- lolama sisteminden kaynaklanan elektrik kıvılcımının tutuşmaya neden olma- sı için yakıt kaynağı görevi görebilir. Deprem sırasında dökülen şişeler veya  açık kaplardaki yanıcı sıvılar, dökülen sıvının buharını tutuşturan açık gaz  alevine veya elektrik kıvılcımına maruz kalırsa yakıt kaynağı haline gelebi- lir. Doğal gazın yanı sıra, diğer yakıt kaynakları arasında, deprem sırasında  dökülen yemeklik yağlar ve diğer mutfak yakıtları sayılabilir; ancak bunlarla  sınırlı değildir.
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	YANGIN MODELLEMESİ Herhangi bir sorunu çözmeye yönelik ilk adım, sorunu analiz etmek ve etki- lerini niceliksel olarak belirlemektir. Deprem sonrası yangın analizi için tam olasılıksal bir metodoloji 1970’lerin sonlarında geliştirilmiş ve Batı Kuzey Amerika’daki büyük şehirlere uygulanmıştır. Amerikan İnşaat Mühendisleri Derneği’nin bir monografisi, deprem sonrası yangın modellemesindeki son teknolojiyi ayrıntılı olarak açıklamaktadır. Deprem sonrası yangınlar için süreç şeması Şekil 1’de yer almaktadır.
	Sürecin temel adımları şunlardır: Depremin meydana gelmesi – binalara ve içindekilere zarar verme (mumları  veya lambaları devirmek kadar basit düzeyde bile olsa). Tutuşma – bir yapı hasar görmüş olsun veya olmasın, depremler nedeniyle  tutuşmalar meydana gelecektir. Tutuşma kaynakları çok sayıdadır ve devril- miş ısı kaynaklarından, aşınmış ve kısa devre yapmış elektrik kablolarına,  ekzotermik reaksiyonlar veren dökülmüş kimyasallara, birbirine temas eden  nesnelerin sürtünmesine kadar uzanır. Keşif – bir noktada başlayan bir yangın, kendi kendine sönmemişse keşfe- dilecektir. Bir depremden sonraki karışıklıkta keşif, normal zamandakinden  daha uzun sürebilir.  Rapor – yangını keşfeden kişi veya kişilerin yangını hemen söndürmesi  mümkün değilse, itfaiye departmanının müdahalesi gerekecektir. Müdaha- lenin yapılabilmesi için, durum itfaiyeye bildirilecektir İletişim sistemi arızası  iletilmesi gereken raporu geciktirecektir.
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	Hatay’ın Kırıkhan ilçesinde Topboğazı köyündeki doğal gaz boru hattında pat- lama sonucu yangın meydana gelmiştir. Hatay Gıda Kontrol Laboratuvarında yer alan makine-teçhizat bölümlerinde depremde çıkan yangına bağlı olarak yaklaşık 50 milyon TL, Malatya ve Elazığ Şeker Fabrikalarında ise yaklaşık 1,3 milyon TL tutarında hasar tespiti yapılmıştır. Organize sanayi bölgelerinde yer alan aroma-esans, cam ve çelik fabrikaları gibi bazı fabrikalarda yangınlar yaşanmıştır. Bunların dışında elektrik kablolarının zarar görmesi, doğal gaz borularının hasar alması sonucu gaz sızıntısı olması, ısıtıcı ve soba devrilme- si gibi sebeplerden de bazı binalarda ve iş yerlerinde birçok yangın çıkmıştır. Türkiye’de deprem sonrası yaşanmış büyüklüğü 6.8-7.8 MW arasında deği- şen yangın olayları tarihsel akış içerisinde Tablo 2’de yer almaktadır.
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	netimi ve acil durum müdahalesinin değerlendirilmesi koordineli olarak plan- lanmalıdır. İtfaiye istasyonları ve AFAD, ulaşım ve iletişim hatları depreme dayanıklı olmalıdır. Deprem sonrası ortaya çıkacak yangınların engellenmesi veya sınırlandırıl- ması için pasif ve aktif yangın emniyet önlemleri sismik sarsıntılara dayanıklı  olarak tasarlanmalıdır. Yangına müdahale için bina ve şehir içi depreme da- yanıklı su kaynakları bulunmalıdır. Potansiyel tutuşturma kaynakları ve yakıt  tanklarının sismik koruması ve sismik kısıtlaması yapılmalıdır.
	Kaynaklar
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	detaylı jeolojik raporları, etütleri yapabiliyoruz. Burası Antakya-Kahramanma- raş hattı; işte Nur Dağları, Amanos, Belen yerleşmesi, Amik Ovası, Antakya vb. gibi bu coğrafyayı görüyoruz burada.
	Yukarıda Şekil 1 de gösterilen ve yönetmelikte yer alan sınıflamadaki genel jeolojik yapıya ilişkin gösterimler imar planlarında Şekil 2’deki biçimde göste- riliyor (Şekil 2). Yuvarlak daire içine alınmış gösterimler, jeolojik yapının ifade edildiği alanlardır. Şekil 2’de sağ tarafta (bataklık yazan bölüm) ve bu ala- nın dışında diğer tarafta da ÖA 3, UA gibi gösterimler var. Mesela ÖA 3, su baskını açısından önlem alınabilecek alanları ifade ediyor. Dolayısıyla bu tür raporlar geldiğinde plancı bu raporları değerlendirerek olması gereken yapı- laşma düzenlerini, kentsel işlevleri öngörüyor. Tabii burada jeolojik haritaların yönlendirici olması isteniyor. Bu yönlendirmenin boyutu nedir? Temel ilkeler,
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	kurallar nedir? Bunlar biraz plancının yorumuna kalmış bir şey. Orada çok bağlayıcı olması istenmiyor. Buradaki planda mesela 0.35 TAKS 1.40 KAKS verilmiş. Ayrık nizam 3-4  kat, 5 metre ön bahçe ve yan bahçe 3 metre verilmiş. Dolayısıyla sorunlu  bir zeminde yapı kat sayısı 3-4 kat düzeyinde tutularak makul davranılmış  gözüküyor.  Depremde en çok ve en az yıkım nerelerde oluyor?
	Şimdi bu resmi niye koyduk? Burası Belen yerleşmesi, depremin birinci yılın- da yaptığımız gezide çekmiştim bunu (Şekil 3-4). Az önceki haritaya bakar- sanız Belen dağların üzerinde bir yerleşmeydi, ovada değildi. Bu bölgede o zaman gözlediğimiz ve söylenen yıkılan bina yok. Hâlbuki yerleşme tam dep- rem kuşağının hemen yanında. Gözlediğimiz, dağlara gidildikçe yıkımlar, can ve mal kayıplarında azalma var; ovalara indikçe yıkımlar ve kayıplar artmış.
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	Bu durum her iki kentte de yani Hatay ve Kahramanmaraş’ta da aynı şekilde ifade edildi ve gözlendi. En çarpıcı örnek de buradaki Belen yerleşmesi, bu- rada yıkım yok. Resim 2 Belen’in daha geniş ve merkeze yakın bir noktadan fotoğrafı. Şimdi  buradaki yapılarda mesela beton santrallerinin standart betonlarının kullanıl- dığını düşünmüyorum. Yani öyle bir yapı yok burada. Binaların birçoğu bitme- miş, böyle uzaktan baktığınızda neredeyse kendi kendine yıkılacak gibiler.  Zaten eğimi de düşündüğünüzde öyle gözüküyor. Fakat bu büyük felakette,  depremde herhangi bir yapı yıkılmamış. Bu doğanın yapısını iyi anlamamız  gerektiğinin en çarpıcı örneği. Yani bunu anlayıp ona göre davranırsak zaten  sorunları belirli ölçüde halletmiş oluyoruz. Peki, buradan hareketle depremin yıkıcı etkisini gördüğümüz örneğin Kahra- manmaraş’a geldiğimizde ne oluyor (Şekil 5)
	Burada da bir imar planı var. Bakınız orada (ÖA 5.1.3) var. Bu da Kahraman- maraş’taki bir imar planı üzerinde gözüküyor zaten. (ÖA 5.1); önlem alına- bilecek nitelikte şişme, oturma açısından sorunlu alanlar; yüksek yeraltı su seviyesine deniz suyu girişimi ve benzeri sorunlu alanlar olarak yönetmelikte belirtilmiş. Peki bu alanda oluşturulan imar kararları nedir?  Emsal değerlerini görüyorsunuz: 1,5 ve katsayısı 10. Yollara bakınız, mesela  orada 5 metrelik yollar var. Yani 5 metrelik yolda 10 katlı binaları eğimli bir  alanda kullanmışız, ana cadde üzerinde karma kullanımlı alanlar getirmişiz ve  bunu da yol boyu ticaret kullanım kararı şeklinde değil, tüm yapı adalarında  yapılaşacak şekilde getirmişiz. Sonuç ne oluyor? İşte sonuç bu, yani deprem  olduğunda yıkılıyor. Sonuçta doğal olan ağaçlar ve ibretlik bir yapı kalıyor  (Şekil 6).
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	onaylıyor, bakanlık yetkilendirmesiyle TOKİ ve ilgili belediyeler onaylıyor. Özel yasalarla belirlenmiş alanlarda ilgili kurumlar onaylıyor (Turizm Bakanlı- ğı, Sanayi Bakanlığı vb. gibi). Şimdi yeni bir model var, Alan Başkanlığı gibi. Bunun üzerinden de planlar yaptırıp onaylayabiliyoruz. Onaylayan kim? Be- lediyelerde planlama birimi var. Müdürlük, daire başkanlığı bunların oluru ile birlikte imar komisyonu görüşüyor. Meclise geliyor, meclis de onaylıyor. Askı süreci ve kesinleşme, itirazlar... bu şekilde gidiyor. Plan değişiklikleri de aynı sürece tabi, bu süreçten geçerek onaylanıyor. Planlama sürecinde son yıllarda en fazla artış gösteren konular, merkezi ida- renin yereldeki planlama yetkilerini yereli de göz ardı ederek aşırı ve fütursuz  bir şekilde kullanması, diğeri ise imar planı değişikliklerinin sayısının artması  ve plan değişikliğinin içeriğinin toplum menfaatine aykırı bir şekilde oluşturul- ması meselesi var. Tabii ki iyi niyetli, gerekli ve zorunlu olan işlemleri tenzih  ediyoruz ama yaygın bir şekilde durum problemli bir süreç halinde sürüyor.  Kent planlama kararı veren bu sorunlu kesimlerin yetkilerini depreme duyarlı  olarak ne kadar kullandıklarını gösteren örnekler çok az maalesef. Şimdi ben  bu yetkinin kamu yararı adına nasıl kullanılmadığına ilişkin Trabzon’dan iki  tane örnek göstereceğim (Şekil 7-8).
	Deprem açısından baktığımızda Trabzon risksiz gözüküyor ama uzmanlar, jeoloji bölümü hocaları bölgenin de deprem bölgesi olduğunu ve ciddi riskler barındırdığını söylüyorlar. Trabzon’un Çömlekçi Mahallesi (Şekil 7), en eski mahallelerinden bir tanesi... Gelenler bilir, hemen limanın önündeki mahalle. Eski fotoğrafları var üstte… Önceden böyle geniş bir kumsal vardı; daha son- ra Devlet Yolu geçti, liman yapıldı. Fakat tarihi bir dokusu var sağ üst tarafta görüyorsunuz. Bu alanı dönüşüme uğrattılar TOKİ marifetiyle... Birinci etap planını görüyorsunuz, işte buradaki blokları yaptılar, alanın tamamını yapıyla
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	doldurdular. Altta ticaret var, üstte de konut bloklarını diktiler. Hemen diğer fo- toğrafın yan tarafında, yeni yapılanların sol tarafında bakın tarihi bir bina var. Orada 3-4 taneydi onlar, hepsi yıkıldı. Tarihi binaların hepsi hemen hemen gitti. Önemli bir kısmı da diğer tarafında, o tarafta ikinci etap çerçevesinde yeni inşaata başlandı, devam ediyor. Mesela bir başka örnek Trabzon Eski Terminal Alanı (Şekil 8). Burada yapılan  şey sistemin ne kadar problemli işlediğinin bir göstergesidir. Aslında benim  buradaki vurgum sistem üzerine olacaktır. Buradaki adımları söylüyorum,  adımlarda karşımıza çıkan sorunlardan bahsediyorum. Burası Trabzon’un  eski terminal alanı. Hava fotoğrafı var, eski terminal binası gözüküyor. Şimdi  yıkıldı o bina, yeri boş. Bu alanda belediye imar plan değişikliği yapıyor ve 6  kat olan imarı kaldırıp, 12 kat imar veriyor (Url-4).
	Arkasından da arsa 565 milyon liraya satışa çıkartılıyor. Buna itiraz edildiği zaman da deniyor ki: Kamu yararına yaptık. Tabii resmen denmiyor... Burada nasıl kamu yararı olacak diye sorulduğunda: Ya işte buradan aldığımız pa- rayla belediye çalışanlarının maaşlarını ödeyeceğiz falan gibi konular oluyor. Sonra bu Mimarlar Odası başta olmak üzere Şehir Plancıları Odası ile birlik- te dava edildi ve mahkeme iptal etti. Mahkeme iptal ettikten sonra bu sefer sadece bu yapı adasını değil, onun etrafındaki bütün alanların 12 kat olacak şekilde yeniden plan tadilatı yapıldı. Yani ben buna şey diyorum: Deprem durumunda herhalde ölümde eşitlik ve adalet sağlamak; herkes hep birlik- te ölsün anlamına gelen bir şey bu diye düşünüyorum. Böyle bir problemli durum var. Yani şimdi tabii çok güzel çalışmalar da var ama bunlar da bizim önümüzde duran problemler. Mimari proje çalışmalarına baktığımızda; tabii ki plan bitiyor, sonra mimari  proje hazırlanacağı zaman, imar durum belgesi alınıyor. Tasarım ve proje- lendirme süreci başlıyor, projenin yürürlükteki mevzuata uygun olarak hazır-
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	netleme ve kontrol mekanizması özerk, bağımsız, doğrudan toplum adına bu görevi yapabilen bir mekanizma olmadığı gibi, toplumun geniş kesimlerinin temsiliyeti de yoktur. Bu bakımdan toplum adına bu görevleri yapan, yani bu süreci yürüten kurumların gerçekten bu kararları en geniş anlamda toplum yararına alamadıklarını söylemek yanlış olmaz. Kaldı ki deprem öncesi kent- lerin oluşma süreçlerinde ortaya çıkan riskler, sürecin bir aşamasının usulüne uygun yürütülmüş olmasıyla azaltılamıyor (TARAP, 2022). Yani bu süreçler birbirine bağımlı; tıpkı bir zincirin halkaları gibi sürecin her adımının mükem- mel olması gerekiyor. Zemin etüdünün iyi olması lazım, ona uygun planlama kararlarının verilmesi gerekiyor. Plan kararlarına uygun yapılaşma sağlanma- lı. Bina deprem riskleri açısından tasarlanmalı ve projeye uygun yapılmalı bina ve tadil edilirken de yine projeye uygun tadil edilmelidir.Burada göster- diğim planlamanın kurumsal şeması tablosudur. Bu tablo bizim Bakanlığa yapmış olduğumuz TÜBİTAK projesi olan Koruma Odaklı Kırsal Alan Planla- ması: Bir Model Önerisi (KOKAP)1 adlı kırsal alanlarla ilgili bir planlama, proje çalışmasında, kırsal alanlar üzerinden ülkemizdeki planlama yapısının nasıl olması gerektiğine ilişkin bir tablodur. Özet olarak söylenirse; bütün planlama aşamalarının, yani mekansal strateji planlarının en üst düzeyden, ülke düze- yinden yerel düzeye, köy düzeyine kadar bir bütünlük içerisinde ele alınması gerektiğini gösteriyor. Burada tabii ki ilçe düzeyinde ilçe yapısal planları var, bunun hem kentsel alanlar için hem kırsal alanlar için plan yapan büroları var. Buradaki bürolar kamusal görev gören, kamu adına görev yapan bürolardır. Yani bu sistem bir plancıya kendi başına plan yapma yetkisi vermiyor. Burada plancılar ekip halinde çalışıyor. Planlamada olması gereken uzmanların hep- si yer alıyor, planlamayı bir sürekli faaliyet olarak yapıyor, bölgenin, çalıştığı alanın tüm bilgisini biriktiriyor, bu alanda bir şok etkisi olarak ani bir değişiklik olduğunda hemen plan kararlarını güncelleyerek müdahale edebiliyor ve bu anlamda buna danışmanlık eden planlama kurulları oluşuyor. Bu kurullarda da yine mülki amirler -diyelim ki ilçe ise kaymakamı, belediye başkanı- ve bu- nun dışında meslek örgütleri, sivil toplum örgütleri, siyasi partilerin temsilcileri bir danışma kurulu olarak görev yapıyor. Buradaki temel mesele planlamanın bir anlamda tek başına bir plancının yapacağı bir iş olmaktan çıkması mese- lesi, rant dağıtma aracı olmaması meselesidir. Diğer taraftan belediyelerin ya da merkezi idarenin istediği biçimde bunu değiştirebileceği, istediği anda müdahale edeceği bir yapıdan çıkartarak kamu menfaati adına daha özerk bir yapıya kavuşturulması meselesidir. Sistem olarak baktığımızda bunu söy- leyebiliriz.
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	Son söz olarak: Mimarın sorumluluğu nerede başlar? Aslında deprem açısın- dan mimarın sorumluluğu, mal ve can kayıplarının yaşanma riskinin ortaya çıktığı anda başlıyor. Eğer binayı biz bir mal, emtia olarak düşündüğümüz- de binanın imar açısından kazanılmış hakkı su basman seviyesinde ortaya çıkıyor. Yani binayı su basman seviyesine kadar yapmışsanız ve o binada bir hasar ortaya çıkmışsa, aslında devlet ya da mahkemeler bunun için bir bedel ödenmesi gerektiğini, burada bir maddi kayıp olduğunu söylüyorlar. Can kaybı riski ise iskân edildiğinde (yapı kullanma izin belgesiyle) ortaya çıkıyor, onun öncesinde böyle bir risk yok. Yani alanın (arsanın) imar planının yapılmış olması böyle bir risk doğurmuyor. Çünkü zaten boş alan, dolayısıyla deprem açısından risk olmuyor. Deprem öldürmez, bina öldürür sözünden hareketle deprem açısından riskin  ortaya çıktığı en önemli aşama mimarlık eylemiyle ortaya çıkıyor. Dolayısıyla  sürecin merkezinde mimarlık ve mimar vardır. Bunun dışındaki konular dola- yısıyla bu aşamayı etkileyen konulardır.  Mimarlık faaliyetinden önceki süreçler riskin artması ya da azalmasında  önemlidir. Ancak mimarın önceki süreçlerden sorumluluğu mesleki etikle ilgili- dir. Yani jeolojik etütlerin doğru olup olmadığı mimarın meselesi değildir ya da  plan kararlarının ne olup olmadığı doğrudan mimarın meselesi değildir. Ama  mimar az önce söylediğimiz, gösterdiğimiz şekilde, yani imar planı değişikli- ğiyle 6 katlı yeri 12 kat yapıp, imara açıp da arkadan orada proje yapıyorsa,  orada etik açıdan bir sorumluluk vardır diye düşünüyorum. Bu açıdan baktığımızda günümüzde yani bütün bu deprem süreçlerinde göz  ardı edilerek geriye itilen ana meslek mimarlık mesleğidir. Yani diğer meslek  alanları çok daha öne çıkmış durumda. Oysa öyle olmaması gerekir. Çünkü  binayı mimar tasarlar ve yapar. Bunu yaparken de tüm alanların bilgisini uz- laşarak kullanır. Bütün bilgiyi sentezleyen, uzlaşarak kullanan, binayı yapan  mimardır. Binayı yapmadan maddi risk bina yapıldıktan sonra iskan edilme- dikçe de can riski doğmaz.  Birkaç Öneri,
	* Tüm süreç bir bütünlük içinde ele alınmalı. Sürecin her aşaması mükem- mel olmalıdır. * Planlama kamusal bir faaliyet haline gelmeli, denetim tek elden sağlan- malı, süreçte ve kararda tüm kesimlerin temsiliyeti sağlanmalıdır. *Yapım teknikleri gözden geçirilmeli, hafif konstrüksiyonlu az katlı yapılar  yaygınlaştırılmalıdır. * Kadim, geleneksel bilgiye önem verilmeli, yapı kültürü oluşturulmalıdır. * Mimarlık eğitimi içinde deprem konusu özel önemde ele alınmalıdır. Teşekkür ediyorum, burada bitiriyorum. Eğer soru olursa yanıtlayacağım
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	GİRİŞ Türkiye’nin deprem gerçeğine bakarken daha çok mimarlık, mühendislik, planlama bakış açıları üzerinden tartışmalar yürütülmektedir. Ancak afetin etkilediği büyük halk kitleleri, yerel topluluklar düzeyinde deprem ve afet ol- gusunun nasıl algılandığı önemli bir soru işareti olarak karşımızda durmak- tadır. Özellikle 6 Şubat 2023 Depremleri gibi büyük bir yıkım sonrası toplu- mun ne durumda olduğu, toplumsal kırılganlıklar, afet sonrası yaşamın nasıl şekillendiği veya şekilleneceği, kentlerde, mahallelerde, kırsal yerleşimlerde durumun ne olduğu belki de çok güçlü bir biçimde tartışılması gereken bir ko- nudur. Bu çalışma ile biraz da süreçlere toplumun içinden bakabilme çabasını oluşturmak doğru bir yönelim olacaktır. Her ne kadar “doğal afet yok” söylemi ve bununla birlikte afetin doğalı olmaz  ancak kırılgan, hazırlıksız toplulukların dirençsizlikleri neticesinde bir takım  doğa olayları afete dönüşür (Şekil 1) anlayışı ulusal ve uluslararası ortam- da kabul görmekte ise de bu kırılganlıkların nasıl oluştuğu ve toplumun her  alanda düzensiz bir yerleşim dokusunu nasıl kabullendiği tartışmanın odak  noktası olabilmelidir.
	Kentsel alanların düzensizlikleri! afet olayları için son derece uygun ortamlar yaratıyor. Bu süreç bir taraftan kendini tekrar eden bir kısırdöngüye dönü- şürken bir taraftan da içinde bulunulan düzensizlik ve kırılganlıklar hem iç dinamikler (nüfus artışı, sosyal adaletsizlik, yolsuzluk, ekonomik krizler, de- netimsizlikler vb.) hem de dış dinamikler (göç, siyasi krizler, küresel politik ve ekonomik gerilimler, bölgesel çatışmalar, iklim krizi vb.) ile birlikte katlanarak artmakta, popülist iç politikalar ile küresel sermaye odaklı serbest piyasa eko- nomisinin içinde bulunduğu krizler de artan ve karmaşıklaşan sorun alanlarını çözmekte son derece yetersiz kalmaktadır. Dolayısıyla, afetlerle düzensizlik- ler iç içe geçmiş durumdadır. Toplumun içinde yaşadığı bu derece karmaşık krizler ağı ile birlikte yapılar depremler karşısında ağır hasar almakta, yıkıl-
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	makta ve sağlam olmayan yapılar tüm afetlerin sorumlusu olarak görülmekte iken asıl sorunun her yönüyle sağlam olmayan bir çevrede, sağlıksız koşul- larda ikamet eden dirençsiz topluluklarda olduğu biraz sanki anlamsal olarak hafifletilmektedir (Şekil 2).
	Toplumun dirençsizliği ya da sağlam olmayan sağlıksız yapılarda, yerleşim- lerde oturması kendi tercihleri olabilir mi? Eğer kendileri bu durumu tercih etmiyorlar ise, o zaman onları bu tercihe zorlayan sosyal, siyasal, ekonomik koşullar aslında dirençsizliğin kaynağı değil midir? Tüm bu tartışmalar ışığın- da kesin bir yargıya varamamakla birlikte son sözü toplumun kırılganlığını yine toplumun bilinçsizliğine (bilinçsiz topluma) bağlayarak işin biraz da kolay- cılığı tercih edilmiş olmuyor mu? O zaman, tartışmayı toplumun bilinçlenmesi üzerine inşa edeceksek, bilinçli olma halinin nasıl başarılabileceğini de ortaya koymak gerekecektir. Eğer bilinç dirençli olmayı getirecekse, bu sürecin me- şakatli yolları olduğunu, uzun bir yol olduğunu, sonuçta eğer başarılı oluna- maz ise dirençsizliğin arttığı bir ortamda her tür müdahalenin de başarısız olacağını ve hem toplumu hem de yerleşimleri oluşturan yapı taşlarının birbiri ardına çökerek afetlerin ortaya çıkmasını kaçınılmaz hale getireceğini öngör- mek gerekecektir. BİLİNÇLİ TOPLUM – DİRENÇLİ YAŞAM ALANLARI
	Toplumun sürekli bir dirençsizlik halinde oluşu aslında bu halin kanıksandığı algısını da doğurmaktadır. Şekil 2 de de belirtildiği üzere, bu durum “öğrenil- miş çaresizlik” kavramını karşımıza çıkarmaktadır. Bir anlamda sahip olduğu- muz toplumsal yapıyı da ifade eden bir kavram olarak görebiliriz. Çaresizlik aslında doğa olaylarının afete dönüşmesi karşısında toplumun baş edebilme kapasitesinin olmaması durumunu gösterir. Eğer bir toplum karşı karşıya ol- duğu kriz durumu ile ilgili geçmişten gelen yeteri kadar tecrübesi oluşmamışsa bu krizle nasıl baş edebileceğini bilemiyor olabilir. Örneğin toplum, daha önce yakın geçmişte veya bilinç oluşturacak kadar sıklıkta bir deprem tecrübesi
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	yaşamamışsa depremin oluş mekanizması, olduktan sonra etkisi, yapıların davranışı, oturduğu binanın deprem karşısında dayanımı gibi konuları temel bilgiler çerçevesinde dahi olsa bilmiyor olabilir. Dolayısıyla, bunu bilmiyorsa çaresiz bir toplumdan bahsediyor olabiliriz. Hem deprem anında hem de dep- rem olduktan sonra nasıl davranacağını tecrübe etmemiş, bu bilinçte değil, hazırlıksız ve dolayısıyla çaresiz bir biçimde kaderine razı bekliyor diyebiliriz. Afet karşısında toplumun çaresiz olma durumu ile aslında yakın geçmişte  COVİD Pandemisinde karşılaştık. 2020-2021 döneminde başlayan pandemi  sürecinde daha önce yakın tarihte tecrübe etmediğimiz ya da hafızalarda yer  edebilecek yakın bir zamanda karşılaşmadığımız böyle bir olay karşısında  hem toplumsal hem de kurumsal kapasitelerin aşıldığını, küresel ölçekte bü- yük bir çaresizlik durumu ile karşı karşıya kalındığı, sokağa çıkma yasakları  başta olmak üzere toplumların hiç de alışık olmadığı, baş edebilme kapasite- sini oldukça zorlayan önlemler ile palyatif tedbirler alınarak afetle mücadele  edilmeye çalışıldığına şahit olundu. Ancak konu deprem olduğunda durumun daha farklı olduğu görülebilmekte.  Geçmiş tecrübeler açısından değerlendirilecek olunursa, deprem konusunda  inanılmaz bir birikime sahip bir toplum olduğumuz görülmekte. Ayrıca, bu tec- rübe hafızalarda kalan yakın geçmişle de sınırlı değil. Yüzlerce yıllık arşiv bil- gileri ile de desteklenen bir tecrübe birikiminden bahsetmek pekala da doğru  olacaktır. Örneğin,1509 yılında Marmara Bölgesinde ve özellikle İstanbul’da  etkili olmuş, hasarlara sebep olmuş bir deprem tecrübemiz bulunmaktadır  (Şekil 3). O dönemde “Küçük Kıyamet – Kıyamet-i Suğra” olarak adlandırıl- mış bir deprem afeti yaşanmış.
	Bu depremin sonuçlarını, etkilerini anlatan birçok anlatı, gravür, belge arşiv kayıtlarına girmiş. Hangi yapılarda ne tür hasarlar oluştuğu, tamirat ve ona- rımlar için Osmanlı hazinesinden ayrılan bütçe, deprem sonrası alınan bir
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	takım yapısal ve yapısal olmayan tedbirler, müdahale çalışmaları, ne kadar yapı yıkıldı-hasar gördü, bu yapıların onarımı veya yeniden yapımı için ne kadar usta görevlendirildi gibi bilgilerin yer aldığı arşiv kayıtları bulunmaktadır (Yılmaz ve Menküç, 2024; Özata ve Limoncu, 2014; Demirbaş vd., 2023). Dönemin Osmanlı Padişahı II. Beyazıt, çıkardığı bir fermanla harap olan İs- tanbul’un yeniden imarı için, 50 bin usta görevlendirmiş ve 14 ile 60 yaşları arasındaki erkeklerin inşaat işlerinde çalışmalarını emretmiş, deniz kenarın- daki dolgu zeminler üzerinde ev yapımı yasaklanmış ve ahşap karkas (bağ- dadi) ev yapımı teşvik edilmiştir. Yaşanan felaket sonucu özellikle ağır yapı malzemeleri ve inşaat sistemleri ile üretilen (taş yığma yapılar gibi) yapıların deprem performansının ahşap malzeme ve yapım sistemlerine göre daha kötü olması bu yönde bir karar alınmasında etkili olmuştur. 1894 yılında meydana gelen ve yine Marmara Bölgesinde etkili olan bir tarihi  deprem var (Şekil 4-5). Bu dönemle de ilgili birçok arşiv kaydı bulunmakta- dır. Hatta bu döneme ait deprem sonrası hasarları gösteren fotoğraflar arşiv  kayıtlarına girmiş bulunmaktadır. Bu fotoğraflar çok açık bir biçimde yapıların  nasıl hasar almış olduklarını, yıkılma biçimlerini ve dolayısıyla yapılardaki ha- sar sebeplerini göstermektedir (Yılmaz ve Menküç, 2024; Korkmaz, 2016;  Küçükalioğlu Özkılıç, 2022).
	Yapıların, özellikle ağır taş yığma yapıların, dolgu zeminler üzerindeki yapı- ların daha fazla hasar aldığı, kagir ve ahşap hafif yapıların performansları- nın daha iyi olduğu tespit edilmiştir (Avlar ve Yıldırım, 2021). Dönemin Atina Rasathanesi Müdürü Eginitis Efendi’nin afet sonrası İstanbul’a davet edildiği (Akpınar, 2025; Anonim, 2009; Özden, 2011; Özden ve Başbuğ Erkan, 2016), Osmanlı Sultanı için bir deprem raporu hazırladığı, hasarın boyutlarını tespit ettiği, eş şiddet haritası oluşturduğu (Şekil 6) yine arşivlere giren kayıt ve belgelerden anlaşılmaktadır. O dönemde yine Namık Şükrü’nün “Hidayet-ül Tarik-il İzalet-il Zelzelet-i vel-Harik” adında ilk kez olarak deprem konusunda önemli ipuçları veren ve karar vericiler, yapı ustaları ve mimarlar için önemli bir başvuru kaynağı olabilecek bilgiler içeren bir kitap yayınladığı bilinmekte- dir (Özdemir, 2011). Hem uzak tarihte hem de yakın tarihimizde (20. ve 21. Yüzyılarda da) birçok  deprem tecrübesi edinmiş bir coğrafyada bulunmaktayız. Bu anlamda kişisel
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	pıya kavuşmasının kolay olmadığı anlaşılmaktadır. Toplumun psiko-sosyal ve sosyoekonomik olarak hazırlıklı olması şartı sağlanamadığı sürece, merkezi yönetim veya yerel yönetimlerin aldığı kararlar ve yasal-hukuksal mevzuatın varlığı ile dahi kaderci toplumun kolay bir şekilde dönüştürülemeyeceği ger- çeği geçmiş deprem afetlerinde defalarca ispat edilmiştir. 6 ŞUBAT (2023) DEPREMLERİ IŞIĞINDA DİRENÇLİ TOPLUMA ULAŞMA HEDEFİ
	6 Şubat (2023) depremlerinin ağır bir maliyeti oldu. 2023 tarihli resmi hesap- lara göre 6 Şubat depremlerin Türkiye ekonomisine maliyeti 104 milyar doları buldu (Türkiye’nin 1 yıllık GSYH’sinin yaklaşık yüzde 10’u). Farklı raporlar ve akademik çalışmalarda, sadece konut ve fiziki sermaye yıkımlarının zararı- nın dahi 70 milyar doları bulabileceği tahmin ediliyor (16). Yıkımın büyüklüğü ortaya çıkardığı ürkütücü manzaralar ile hafızalarda yol açtığı travmatik izler toplumun kolay kolay baş edebileceği türden bir felaket olmadığını her fır- satta hatırlatmaktadır. Bu yıkımın yaşandığı süreç aslında sosyal medyanın da çok güçlü olduğu bir dönemdi. Afet bölgesine gelmeyen, gelemeyen pek çok insan da yıkımı, ağır bilançoyu, çaresizliği hissetti veya empati kurmaya çalıştı. Elbette, felaketi yerinde yaşayan topluluklar, bireyler için afetten sonra geçen her yeni gün bu travmanın tekrar ettiği bir başka gün olarak ortaya çıkmaktaydı (Şekil 8).
	Sadece tarihi yapılar değil yeni yapılar da ağır hasar gördü. Antakya’da, Asi Nehrinin kıyısında inşa edilmiş yeni birçok (prestijli!) apartman yapısı ağır ha- sar aldı veya tamamen yıkıldı. Kentin bu bölümünde depremden önce tek bir boş parsel bulunamazken, deprem adeta tüm parselleri haritadan sildi, boş parsellerden oluşan çok büyük kentsel alanlar ortaya çıktı (Şekil 9).
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	Kritik tesisler yıkıldı, sağlık yapıları ve hastaneler yıkıldı, itfaiye binaları yıkıldı. Dolayısıyla toplumun gözü önünde şöyle bir manzara oluştu: “Hastane yıkılı- yor; ben hastanede olsam da öleceğim, evimde olsam da öleceğim değil mi? Yani beni kurtarmaya gelecek olan itfaiyenin binası yıkılıyor, beni kim kurtara- cak? Ben nasıl bu enkazın içinden çıkabilirim o zaman değil mi?”. Bu travma toplumun çaresizliğinde ve kaderciliğinde en önemli etken olabilecek fiziksel yapının kırılganlığı, zayıflığı çerçevesinde toplumsal dirençsizliğin en yüksek noktaya çıktığı bir duruma işaret etmektedir (Şekil 10).
	Depremlerin etkisi elbette sadece kentsel alanlarda olmadı, kırsal alanlar da aynı derecede etkilendi. Kırsalda inşa edilmiş birçok yeni yapının da kentsel alanlardaki benzerleri ile aynı kaderi paylaştıkları görüldü (Şekil 11). Kahra- manmaraş’taki Mimarlar Odası binası artık yok! Deprem sonrası bulunduğu bölgedeki tek ayakta kalan, hasarsız nadir yapılardan birisi olan oda binası bölgenin riskli alan ilan edilmesi sonrası yıktırtılarak ortadan kaldırıldı (Şekil 12). Hem deprem öncesi hafızası için hem de depremin simge yapılarından birisi olarak toplumsal bellekte yerini alan bir yapının bu şekilde ortadan kaldı- rılması da aslında başka bir toplumsal travma olarak değerlendirilebilir. Kent- sel bellek kaybolmuş, belleğini kaybetmiş toplum ve sürekli bir afet tedirginliği içerisinde yaşam mücadelesi veren bir toplum kaderci bir toplum olmaktadır. Bir de alışagelmiş olduğu ortam bir anda silinmiş, yok olmuş, yaşam çevresi yok olmuş, değişmiş. Yani travmanın üzerine bir travma daha bu şekilde ek- lenmektedir.
	180

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	Şekil 12. Deprem Sonrası Kahramanmaraş Mimarlar Odası Binası, Şubat 2023. toğraf: Ali Tolga Özden). Deprem illerinde bir çok tarihi, kültür mirası yapının da ağır hasar aldığı göz- lenmiştir (Şekil 13 ve Şekil 14). Bu noktada restorasyon çalışmaları yeni tamamlanmış birçok yapının da hasar görmesi önemli bir soru işareti doğur- muştur. Yeni restore edilmiş yapıların kaybı da aslında yerel halk üzerinde önemli bir etki yaratabilir. İnsanlar pekâlâ şu soruları sorabilirler: “Bu yapı daha yeni tamir edilmişti, tamir edildi”, “Nasıl yıkıldı? O zaman yapılacak bir şey yok. Ben kaderime razı olacağım, çaresizim”.
	Depremin etkilediği bölgelerden birisi olan Adıyaman’a bağlı Gölbaşı ilçesi de adeta bir afet müzesi olarak değerlendirilebilecek görünümdedir. Gölbaşı, yerleşimin adında da ipuçları yakalanabileceği gibi, bir gölün kıyısına kurul- muş, göl yatağı üzerine inşa edilmiş bir kent. Bu tip bir zemin üzerine ve
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	zemine uygun olmayacak bir biçimde inşa edilmiş yapıların kaderi de elbet- te kaçınılmaz olarak yıkım olmaktadır. Kent adeta zemin sıvılaşmasının her parselde gözlenebildiği bir açık hava müzesi gibidir (Şekil 15). Her deprem- de tipik bir hasar biçimi olan cami minarelerinin yıkılması durumunu 6 Şubat depremlerinde de gözlemliyoruz. Bu kadar çok geçmiş tecrübeye karşın ha- len daha depremlere dayanıksız minare yapımı neden adeta bir kader hali- ne gelmektedir? Bu durumu 1999 Marmara Depremlerinde, 2011 Van Dep- remlerinde gözlemlemiştik. Aynı durum 6 Şubat depremleri için de geçerliydi. Gölbaşında yıkılmış bir minare ve minarenin yıkılırken bitişiğindeki yapıya da hasar vermesi durumu (Şekil 16) çok rahatlıkla önlenebilecek bir riskin tekrar etmesi olarak arşivlere girecektir. Kentsel doku içerisinde minarelerin binala- rın üstüne yıkılarak verdiği hasar sadece istatistiksel olarak ortaya konulsa inanılmaz bir manzaranın ortaya çıkacağı iddia edilebilir. Neden bu kadar tecrübeye rağmen, bu kadar yaşanmış afete rağmen minareleri dahi ayakta tutamıyoruz? Sıradan bir insan dahi artık minareleri gördüğünde depremde bunlar binaların üstüne devrilecek, evlerin üstüne, sokakların üstüne devri- lecek korkusunu yaşayabilmektedir. Öğrenilmiş çaresizlik için çok rahatlıkla tipik bir örnek olarak literatürde kullanılabilir.
	Binalar neden yıkılıyor? Yapı hasarlarına neden olan teknik faktörler neler? Aslında bu tipik yapı hasarı nedenleri çok uzun zamandır hem ulusal hem de uluslararası literatürde bilinen, paylaşılan bir durumdur. Geçmiş tecrübeler- den elde edilen dersler sonucunda oluşturulmuş tipik hasar biçimlerine pek çok kaynaktan ulaşmak mümkün olmaktadır (Şekil 17). Bu kadar iyi bildiğimiz bir konuda, yüzlerce yıllık deneyim ve birikimin olduğu, arşiv kaynaklarının neredeyse yığınla yer aldığı, birçok kaynaktan ulaşılabilen bilgiye rağmen depremler karşısında bu denli çaresiz olunması, kaderci bir toplum yapısı oluşması mutlaka teknik-bilimsel bilgi dışında farklı dinamiklere bağlı olmalı- dır. Aksini düşünmek çok da mantıklı görünmemektedir. Ülkemizde bir bölge-
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	de herhangi bir yerleşim yeri yakınında bir yanardağ patlaması gerçekleşe- cek olsa bu konuda hem toplumun hem de idarecilerin ne yapabileceklerini hemen kavrayamaması kabul edilebilir. Çünkü toplum hafızasında ve geçmiş deneyimlerde bu tip bir arşiv ve tecrübe bulunmamakta ya da en azından bu hafızayı oluşturacak kadar orta ve uzak geçmişe ait kayıt, belge, kaynak oluş- mamış durumdadır. Ancak deprem konusu bambaşka bir süreci anlatıyor. O kadar çok deprem yaşamışız, o kadar çok yapı hasarı görmüşüz, o kadar çok incelemişiz; teknik uygulama gelişmiş, teknoloji gelişmiş, arşivler, yığınla bilgi belgeyle dolu ve hasarların neden olduğunu biliyoruz. Yapı-zemin ilişkisinden kaynaklı hasarlar olduğunu biliyoruz, imalat hatalarından kaynaklı hasarlar olduğunu biliyoruz. Bu hasar tipleri artık ezberlenmiş bilgiler olarak kabul edi- lebilir. Derslerde öğrencilere anlatılıyor: tipik yapı hasar tipleri nelerdir, yapıda düzensizlikler olursa bu binalar depreme karşı dayanıklı olamaz. Ancak bu
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	bilgi ve tecrübenin tam tersi durum ile karşı karşıya kalınan manzaralar da her afet sonrası tekrar ediyor. Toplumda aslında ev tüm bu yukarıdaki teknik bilgi ve detaylar dışında bam- başka bir anlama geliyor. Evin yuva olarak kabul edilmesi, başını sokacak  bir korunma alanı, mahremiyet alanı, özel alan olma durumu yüzlerce yıllık  algının, kültürel ve sosyal birikimin bir sonucu. Yerleşik düzene geçen in- sanoğlu için ev sadece dış etkenlerden korunduğumuz bir barınak olmanın  çok ötesine geçmiş durumda (Şekil 18). Bir eve sahip olmak, küçücük bir  mekân dahi olsa çok önemli. Bu anlamda toplumun hafızasında yer etmiş  sözler de bulunuyor. Örneğin; “Nohut Oda Bakla Sofa bir ev hayali” bunun  tipik örneklerindendir. Evin anlamı toplumda çok kutsal bir şey. Konutumuzla,  evimizle büyük bir duygusal bağ kuruyoruz. Orada hatıralarımız, anılarımız,  yaşanmışlıklarımız, hayallerimiz var, farklı insanlarla birçok paylaşımlarımız  var. İnceoğlu (1999) “evin anlamı” üzerine ayrıntılı bir araştırma yapmış ve  kentleşme süreçlerinde kullanıcıların gözünde evin anlamına yönelik bulgu- larını paylaşmıştır. Ancak depremle birlkte bu kavramlar bambaşka bir mecraya dönüşüyor. Evin  anaç, koruyucu, sarmalayıcı yapısı tam tersi bir anlama kavuşuyor. Ev artık  korkutan, hatta öldüren bir yer oluyor. Bireyin yüzlerce yıllık kültürel birikimi ile  duyusal ve fiziksel çevresini algılaması alaşağı oluyor (Şekil 19).  1957 Fethiye depreminden sonra gazeteci Şahap Balcıoğlu gözlemlediği yı- kımı ve çaresizliği şiirsel bir anlatımla tüm çıplaklığı ile ortaya koyuyor.
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	Balcıoğlu; “Ev gördüm Fethiye’de duvarı yok, damı yok. Cami gördüm Fethi- ye de minaresi yok, cemaati yok. Fırın gördüm Fethiye’de işçisi yok, ekmeği
	yok. İnsan gördüm Fethiye degözleri var, feri yok. Birşehir gördüm Akdeniz
	kıyısında haritada yerivar fakat heyhat!”
	diyerek toplumsal öğrenilmiş çare-
	sizliği anlatıyor (Anonim, 2026-a). Aynı çaresizliği ve travmatik manzaraları 6 Şubat 2023 depremleri sonrası da insanların gözünde görmedik mi? (Şekil 20). 2011 Van depremleri sonrası da gördük, 1999 Marmara depremlerinde de gördük. Değişmeyen tek şey toplumun öğrenilmiş çaresizliği, kaderciliği.  Dirençli Toplum oluşturma ideali için toplumun içinde bulunduğu krizler ile baş  edebilmesi gerekmektedir. Ancak bizim toplumumuzda krizler çoklu afetlere  dönüşebilme potansiyeline sahipken hiçbir zaman arzu edilen baş edebilme  kapasitesine ulaşılamadığı geçmiş tecrübelerden görülmektedir. Dirençli top- lum oluşturma hedefine giden yolun oldukça uzun olduğu, afet kültürü oluş- turmak ile aynı paralellikte görülebileceğini değerlendirmek gerekir. Ancak  yaşanan tüm tecrübeler afet kültürü oluşturmak için yeterli bir birikime ulaştı- ğımızı göstermekle birlikte toplum tabanında bu birikimin kabul edilmediğini,  karşılığının olmadığını, kadercilik anlayışının devam ettiğini iddia etmek yan- lış olmayacaktır. Henüz depremlerden etkilenmemiş geniş yerleşim dokusu  içerisinde geçmiş hataların tekrar ettiği ya da bu hataların düzeltilemediği de  görülmektedir. Dolayısıyla mevcut yerleşimlerde de güvende olma, dirençli  çevrede yaşama şartları sağlanamamış görünmektedir. Bu sebeple mevcut  yerleşimler de kriz içerisinde bulunmakta, bu alanlarda yaşayan toplulukların  önemli bir kısmı da geleceklerine yönelik korku ve çaresizlik hisleri ile kaderle- rine boyun eğimiş bir biçimde yaşamlarını sürdürmeye çalışmaktadırlar. MEVCUT YERLEŞİMLERİN KRİZİ: ÇANAKKALE – BİGA ÖRNEĞİ
	Birçok afet deneyimi yaşayan ülkemizde, en yakın tarihli deprem afeti olan 6 Şubat 2023 Kahramanmaraş Depremleri sonrası mevcut yerleşimlerde fi- ziksel yapının durumuna dikkat çekmek önemli görünmektedir. Bu amaçla, Çanakkale’nin Biga ilçesi üzerine gözlemsel bir araştırma yapılmış ve burada elde edilen veriler paylaşılmaya çalışılmıştır. Biga 100 bin nüfuslu bir ilçe ve önemli bir özelliği de Çanakkale’nin sanayi ilçesi konumunda olmasıdır. Ça- nakkale’nin önemli sanayi kurumları ve ağır sanayi işletmeleri Biga’da yer al- maktadır. Bunlar arasında uluslararası bir limanın olduğunu da belirtmek ge-
	185
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	rekir. Biga’da gerçekleştirilen gözlemsel çalışmada daha önce de altı çizilen tipik yapısal hasar nedenlerini oluşturan hatalı ve eksik uygulamaların izleri ve ipuçları aranmıştır. Yapı düzensizlikleri, taşıyıcı sistem kurgusu, malzeme tercihleri, mimari detaylar, kat yükseklikleri, yapı konumları gibi konular bu gözlemsel çalışmanın parçalarıdır. Biga için en sonda söylenecekleri belki de en başta söylemek doğru olacaktır. Biga’nın mevcut yerleşim dokusu önemli riskler içermekte ve mutlaka sağlıklı bir dönüşüm ile yerel halkın sürdürülebilir bir gelecek için hazırlanması yönünde çalışmalara acilen ihtiyaç duymaktadır. 100 bin nüfuslu bir ilçe olan Biga için yerleşim dokusu ölçeğinde birkaç yüz bin nüfuslu pek çok kentin benzeri durumdaki bir kopyası olduğunu iddia et- mek çok da gerçek dışı olmayacaktır. Depremi bekleyen mega kentler olan İstanbul, İzmir, Bursa, Antalya gibi kentler ölçeğinde de mahalle yerleşimleri açısından yine birer ayna olabilecek bir örnek olarak değerlendirilebilir.  Birçok kentte olduğu gibi Biga’da da bitişik nizam yapılaşma hakim bir kentsel  doku ve deprem sırasında “çekiçleme” etkisi sebebi ile risk oluşturmaktadır  (Şekil 21). İnsanlarımız bu riskli binalarda oturuyor, oturmak zorunda kalıyor.  Kat yükseklikleri o kadar farklılaşmış ki yan yana bitişik nizamda, çok belirgin  artık buradaki risk ve çok anlaşılır bir durumda. Dar yollar üzerinde yükse- len yapılar hem bitişik nizam olmanın getirdiği riskleri taşıyorlar hem de giriş  katlarında bulunan ticari kullanımlar sebebi ile dolgu duvarlar açısından da  riskler oluşturmakta, yumuşak kat tehlikesi de doğurmaktadırlar.
	Niteliksiz yapılar, ruhsatsız ilave katların binaya yüklediği ilave yükler, kalkan duvarların her an çökecekmiş gibi durması kentsel dokuda karşılaşılabilecek tipik riskli durumlardır. Giriş katların özellikle ticaret fonksiyonları için 1-1,5 kat yüksekliğinde planlanması, üstüne ağır bir bina yükü binmesi ve üstüne
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	üstlük kat hizaları birbirinden farklı bitişik nizam yapı grupları oluşması riskleri arttıran faktörler olarak karşımıza çıkmaktadır (Şekil 22). Aslında bir anlamda kentsel alanlarda problem yaratan taraftayız. Riskleri oluşturuyoruz, bir başka anlamda risk üretiyoruz ve bu riskli yapıları, üretilmiş riskleri ve risk havuzları- nı insanların yaşaması için sunuyoruz. Bitişik nizam yapılaşma geleneği beraberinde deprem risklerini de getirdiği  için bu tip planlama ve inşa kararları aslında risklerin üretilmiş olduğunu anlat- maktadır (Şekil 23). Konut alanlarında bu risklerin azaltılması için parsel bazlı  değil yapı adası ölçeğinde daha bütüncül planlama ve tasarım yaklaşımlarına  ihtiyaç bulunmaktadır.
	Kentsel alanda yer alan bir çok niteliksiz, mühendislik-mimarlık hizmeti alma- mış yapılar ve ilave katlar da önemli riskler doğurmaktadır.  Bu yapılarda meydana gelebilecek hasarlar ve yıkımlar yolların tıkanması,  binaların yanında bulunan araç gereçlerin zarar görmesine, insanların hayat- larının tehlikeye girmesine sebep olabilecektir.  Çatı katı olarak yapılan ilavelerde de gerekli mühendislik önlemleri alınmadığı  zaman deprem anında yapıya yükledikleri ilave ağırlıklar, parapet – kalkan  duvarların zayıf bağlantıları bu ilave katların yapı bütününden ayrı hareket  etmesine, hasar görmesine ve çökmesine neden olmaktadır (Şekil 24).
	Kentsel doku içerisinde ilginç bir fotoğraf yakalanmıştır. Biga’daki inşaat fir- malarının aynı binada toplanması oldukça enteresan bir görüntü oluşturmak- tadır (Şekil 26). Düzensiz bitişik nizam doku içinde adeta kentsel risklerin nişanesi gibi bir görüntü oluşturması kayda değer görünmektedir.
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	Saplama kiriş konusu deprem hasarlarında önemli bir etken olarak geçmiş tecrübelerde karşımıza sıklıkla çıkmaktadır. Biga’da yeni inşaatlarda bu uygu- lamanın varlığı görünmektedir (Şekil 27). Mimarlık-mühendislik öğrencilerine derslerde sürekli olarak saplama kirişten uzak durulması anlatılırken uygu- lamada bunun tam aksi bir yaklaşıma izin verilmesi oldukça tartışmalıdır ve üretilmiş risk kavramı için örnek durumlar oluşturmaktadır.  Kentsel alanda gözlem sırasında rastlanılan oldukça ilginç bir inşaat daha  kayda girildi. 7 katlı bir apartman inşaatında temelin açıkta durduğu, temelin  yeterliliği tartışması bir tarafa, temelin olması gerektiği yerde yani toprağın  içinde, sağlam zeminin üstünde dahi olmadığı anlaşılmaktadır (Şekil 28). Bir  başka kentsel alanda üretilmiş risk örneği olarak arşivlenmiştir.  Yapılarda karşılaşılan taşıyıcı sistem düzensizlikleri, rijitlik düzensizlikleri, ta- şıyıcı sistemin yapı içerisinde dengeli dağıtıl(a)maması problemleri tipik dep- rem hasarlarının başında gelmektedir.
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	Bu konuda geçmiş tecrübeler ile birlikte birçok mühendislik ve tasarım çözü- mü üretilmiş, riskler sınıflandırılmış, hatalı uygulamalara bir çok kaynaktan ulaşılabilmektedir (Köroğlu, 2007; Topçu, 2012; Koç, 2022). İzmir’in özellikle Bayraklı bölgesinde ağır kayıplara ve yıkımlara neden olan 30 Ekim 2020 Sisam ya da Ege Denizi depreminde taşıyıcı sistem düzensizliklerinin sonuçları acı bir şekil- de tecrübe edildi. Aynı şekilde 1999 Deprem- lerinde ve 6 Şubat 2023 depremlerinde birçok yapının hasar gördüğü bilinmektedir. Biga’da da benzer riskler ile ilgili ipuçları görülebilmek- tedir (Şekil 29). Biga kentsel alanında yapılan gözlemsel tespitlerde toplanma yerleriyle ilgili problemler olduğu, kat yüksekliği ve bitişik bi- naların kat seviye farklılıkları bir çok örnekte gözlenmiştir. Oldukça dar sokaklar ve bu so- kaklar üzerinde oluşmuş beş-altı katlı apart- man yapıları oldukça tedirgin edici bir durum ortaya koymaktadır. Sokak genişliklerinin 3-5 metre olduğu yerlerde bina yükseklikleri 18-20 metre seviyelerine çıkmaktadır (Şekil 30).
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	Aynı şekilde geçmiş tecrübelerimiz yine minareleri tehlikeli yapılar olarak düşünmemiz için birçok sebep ortaya koymaktadır. Kentsel doku içerisinde apartmanla cami adeta birbirine yapışmış; minare camiye mi ait, apartmana mı ait, bunun dahi anlaşılamadığı durumlar ortaya çıkmaktadır (Şekil 31).  Kentsel doku için düzensiz ve plansız yaklaşımların, imar değişikliklerinin,  politik kayırmacılığın sonuçları ilginç ve bir o kadar da riskli kentsel dokular  oluşmasına neden olmaktadır (Şekil 32). Seçim dönemlerinde, imar afları  zamanlarında verilen izinler, imara aykırı uygulamalara verilen aflar kentsel  alanlarda riskleri üretmeye ve çoğaltmaya devam etmektedir.  Kentsel alanda yeni inşaatlar ile eski yapılar veya eski doku arasındaki uyum- suzluklar da tespit edilebilmektedir. Eski yapıların bir kısmının korunması ge-
	190

	Arama Konferansı ve Sempozyum Bildirileri
	rekli nitelikte olabileceği göz önünde bulundurulmalıdır. Hemen bitişiğine inşa edilecek yeni bir yapının mevcut ve korunması gerekli yapı ile oluşturduğu ilişki yapısal birtakım riskler oluşturabilmektedir (Şekil 33). Bu durumda ko- runması gereken yapıya bir deprem sırasında hasar verebilecek yeni bir inşa- at bitiştirilmesi sonucunda risk oluşturulabileceği anlaşılmaktadır. Bu durum da yine kentsel alanda bitişik nizam planlama yaklaşımının ürettiği risklerden birisi olarak değerlendirilebilir. Kent çeperlerinde, kentin gelişim alanları üzerinde inşa edilen yeni yapılar  gözlemsel olarak da bazı riskler gösteriyor. Ağır, büyük yapıların inşaa edildiği  zemin ile olan ilişkisi mutlaka iyi etüt edilmeli (Şekil 34). Giriş katlarda 1,5 kat  yüksekliğindeki ticaret fonksiyonuna ayrılmış katlar önemli tehlike ve riskler  barındırıyor.  Tüm bunlar geçmiş tecrübelerimizde arşivlere girmiş benzer yapısal hasarlar  olarak karşımıza çıkıyor. Bu sebeple, eskimiş kent dokusunun taşıdığı risk- ler yanında yenilenen veya yeni inşa edilen kent dokusunun da depremlere  dayanıklı olması önemlidir. 6 Şubat 2023 depremlerinde yapı hasarlarının  sadece niteliksiz, 2000 yılı öncesi yapılarda ortaya çıkmadığını, yeni birçok  binanın da bu depremlerde hasar aldığı, yıkıldığı tecrübe edildi.
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	- Lojistik Destek Merkezlerini Hazırlayalım! - Sahra Hastanelerinin Yerlerini Belirleyelim! - Çevre İl ve İlçelerden Gelebilecek Olası Afet Sonrası Göçlerine Hazırlıklı Olalım!
	Aslında yukarıda bahsedilen konular her depremden sonra sıklıkla konuşulan  konular olarak karşımıza çıkmaktadır. Ama asıl buradaki noktanın şu olduğu  gözden kaçırılmamalıdır: Toplumun bu işi sahiplenebilmesinin yollarını bul- malıyız, onları süreçlere dahil etmeliyiz, önce toplumun bilinçli hale getirilmesi  gerekir. Uzun soluklu ve meşakkatli bir süreç ancak afet kültürünün yerleş- mesi için de başka seçenek yok. Aksi takdirde deprem güvenli yerleşimlerin  oluşturulması süreçleri, bu süreçlerin yürütülmesi bütünüyle siyasete, kurum- lara bırakılmakta; tıpkı geçmişte olduğu gibi. Ancak bu süreçlerin de başarı- ya ulaşmadığı her depremde, her afette tekrar eden kayıplar ile karşımızda  durmaktadır. Toplumun hafızasının oldukça zayıf olması, unutmaya meyilli  olması yapılan hataların da tekrar edilmesine neden olmaktadır. Daha henüz  2023 depremlerini yaşadık ama Biga’da 2024 ve 2025 yıllarında inşa edilen  yeni binalarda dahi birçok riskli durumu gözlemsel olarak tespit edebilmek  mümkün görünmektedir. Bu durumun Türkiye’nin birçok yerleşimi için benzer  olduğu değerlendirilebilir.  Öğrenilmiş çaresizlik toplumumuz için kapasite oluşturma ve dirençli toplum  inşasında en önemli bariyer olarak görülebilir. Toplumsal olarak bunu çöze- mezsek deyim yerindeyse bir arpa boyu yol alamayacağız ve bu filmi tek- rar tekrar görmeye devam edeceğiz (Şekil 35). Üşenmeden, vazgeçmeden,  defaatle toplumu ikna etmek için tüm mekanizmaları harekete geçirmek ge-
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	rekiyor. Toplumla sağlıklı bir risk iletişim mekanizması oluşturmak gerekiyor. Tıkanmış tüm kanalların açılması gerekiyor, buna yönelik çözümler geliştiril- mesi gerekiyor.
	Kaynaklar
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	Merhabalar. Sunumun başlığı ‘Deprem Bölgesinde Mimarlık’ değil, onu öyle söyledim ama biraz daha sert bir konuşma olacak. Başlık: Açık Yara. Aslında bu başlıklı yaptığım 30 uncu konuşma olması lazım. Bu bir seri ama pek hoş bir seri değil. Yani önceki konuşmaları dikkatle dinledim. Biraz farklı olarak ben akademik birisi değilim, mimarlık yapıyorum, Antakyalıyım. Dolayısıyla konuşma bu başlıklar üzerinden ilerleyecek. Şu iki pencereden aslında bu açık yarayı bir izah etmeye çalışabilirim. Birincisi, bireysel olarak bu depremle beraber benim zaten farkında olduğum  ama daha sert bir şekilde yüzleştiğim bir mevzu. Depremden sonra açıkçası  bütün kayıplarla beraber ve yaşanan, yaşadığımız bütün bu sert durumlarla  beraber, açık bir yarayla yaşıyorum. Bunu şöyle izah edebilirim: İyileşmesi  mümkün bir yara belki, belki iyileşmemesi daha iyi. O yüzden sunuşun ilk bö- lümü belki sizi de rahatsız edebilir. Bazı şeyleri anımsatmak istiyorum. Çünkü  hep konuşulan bir şey var ya temelde; çok hızlı unutuyoruz, her şey böy- le geçiyor, gidiyor ve sonra tekrar tekrar aynı şeyler oluyor. Dolayısıyla yani  unutmamayı sağlayacak bazı şeyleri yapmamız gerekiyor. Bunlar tabii ki bu sempozyum da konuşuldu, işte evvelsi gün ben Bursa’da  yine başka bir toplantıda konuştum. Yani bunları yapmalıyız, bunları etmeli- yiz. İşte toplumsal strüktürümüzü, yönetmeliklerimizi, işte ne bileyim akade- mik çalışmalar, işte yönetsel bazı mevzular, siyaset, iktidar, güç, neyse artık...  Ama esasında bu işin iki yüzü var. Biz bireyler olarak bütün bu dünyayı yara- tıyoruz ki en büyük konu bu. Dolayısıyla eğer büyük resimde bir şeyleri değiş- tiremiyorsanız, buna gücünüz yetmiyorsa bireysel olarak bir şeyler yapmanız  gerekiyor. Tabii ki toplumsal organizasyon ve birlikte mücadele etmenin de  çok büyük bir gücü var. Dolayısıyla şöyle başlamamda bence bir sakınca yok. 7 Şubat günü ben Antakya’ya gidişimin hikayesini size kısaca bir hatırlatmak  isterim, gördüklerimi. Bu fotoğraflardan bence binlercesini gördünüz ama çok
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	namusuyla yapmış başka iki tane mimar yüklenicili apartmanının yıkılmamış olmasını nasıl izah edeceğiz diye tekrar size sormak istiyorum. Aynı yapının üzerinde başka bir fotoğraf... Bunlar çok fantastik fotoğraflar gibi ya; bunun gerçekten yaşanmış olduğunu ve üstelik buna bir iki bin değil, on binlerce insanın maruz kalmış olduğunu tekrar tekrar size anımsatmak isterim.
	Böyle bir felaket ile ilgili şu tespiti yapmam lazım; sizin başınıza gelmiş, ne ailenizi, çok yakınınızı kaybettiğiniz bir trafik kazası gibi bir şey değil. Bunun bambaşka daha hafifmiş gibi görünen bir etkisi var. Çok tuhaf birşey, herke- sin başına gelmiş olduğu için aynı anda... Yani bu insanlar ateşin başında duruyorlar ve arkalarında annesiyle çocuğu var enkazda. Ama sadece onun başına gelmemiş, herkes aynı aynı anda olamayacak bir felaketi yaşamış durumda. Tuhaf bir hafiflik var i ortamda. Yani sanki bunlar olmamış gibi de- memin sebebi bütün bu sahnenin kendisinin irrasyonel, aşırı derecede ger- çekten uzak olması hali. Yani sosyolojinin kurduğu bu toplumsal kabulleniş de bunun bir parçası. Bu bahsettiği, ilk anlar, daha sonrasında da bunun başka versiyonları dalga dalga devam ediyor. Sonra konteynırlara razı oluyorlar, çadırlara razı oluyorlar. Şu anda 250-300 bin insan hâlâ Hatay bölgesinde konteynerlerde yaşıyor deniyor. Acaba bu rakamlar ne kadar gerçek? Gece bitip gündüz olduğu zaman -burası Kurtuluş Caddesi, az önce hocamın  bahsettiği hemen arkamda Habib Neccar Camisi yer alıyor. Bambaşka bir  resimle karşılaşıyorsunuz. Asi Nehri (Şekil 3), yine bende uyandırdığı çok tuhaf bir his. Aslında bu doğal  afet diye bir şey olmaz diye bir söylem var ya, sürekli dönüp duruyor; bence  mesela orada durduğunuzda onu çok net anlıyorsunuz. Çünkü her şey olup
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	bitmiş ama Asi’nin hiç umurunda değil, o böyle akmaya devam ediyor sanki bunların hiçbir tanesi olmamış...
	Bu Cumhuriyet Caddesi mesela, yani cadde diye bir şey kalmamış. Birazdan aslında anlatacağım birkaç projenin de aslında yeri, tam burası... Şöyle bir şey var, bu yapı yapma alışkanlıklarımızla alakalı. Bunu tekrar ve tekrar söy-
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	lemek istiyorum: Biz bu teknik mevzunun üstesinden gelmeyi beceremiyoruz ya da bununla ilişkilenmeyle alakalı sorunlarımız var. Biz bütün yapma etme- lerimizin tamamında vuku bulan bir şey. Ya duvar örmenin bir namusu olmaz mı? Duvarın iki metrede bir hatılı olur. İkinci metrede hatılı olan bir duvar dep- rem bölgesinde göremezsiniz arkadaşlar. Böyle dümdüz duvar örüyorlar, yani bu kadar aslında basit bir şeyden bahsediyorum. İki katlısından üç katlısına, yığmasından kagirine...  Bu açık yarayı fiziksel bir olgu olarak da anlayabilirsiniz, hiç görmediğiniz bir  yaşantıyı da böyle tuhaf bir şekilde size gösteriveriyor. Ben mesela bir meslek insanı olarak ya da bir mimarlık öğrencisi olarak  herkesin ve herkesin mutlak surette görmesi gereken bir yer olduğunu dü- şündüm. Umarım görmüşsünüzdür çünkü burada aslında şunu da çok net  anlıyorsunuz. Ne kadar sert bir iş yaptığımızı... Bir oyun değil yani mimarlık  yapmak, şehir planlamak, mühendislik yapmak, yapı yapmak. Çok ciddi bir  mevzudan bahsediyoruz. Bu fotoğrafı önemsiyorum; bana göre Türkiye’nin kısa bir özeti. Bu yapı 3  katlı, sonuna çakma bir tane çelikten kat çıkmışlar (Şekil 5). Antep’te eminim  bunlardan yüzlercesini buluruz. Bunun içinde yaşıyorsunuz, çadır kurar gibi  yapı yapıyoruz... Yani bu yarayla yaşıyorsunuz, yaranın farkında değilsiniz,  onu umursamıyorsanız ayrı mesele. Ama bu acı ile yaşamak, yani yaranın  varlığını kabul etmek, bizi bunu iyileştirmek için, bununla bir iletişim kurmak  için bir motivasyon sağlar.
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	Yine başka bir örnek... Mesela sağ taraftaki yapıya dikkatlice bakın, aslında önündeki taş bir kaplama taş. Yani bizim bugün kullandığımız 2-3 cm gibi kaplamıyor sadece, 10-15 kaplıyor ve arkadaki moloz duvarla hiçbir bağlan- tısı yok (Şekil 7).
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	Çok tuhaf değil mi? Mesela bu aslında tescilli bir yapıdan. Üzerinde tuğlalı bir beton kerpiçli blok koymuş, içine bir tane döşeme atmış; yok yok yani yapının içerisinde (Şekil 8).
	Şunu çok net söyleyebilirim, özellikle Uzun Çarşı bölgesi bunun gibi pek çok yapı var. Neredeyse bu tescilli yapılarla sonraki yeni dönemde yapılmış, belki 50’lerde, 60’larda eklenen dokuların bütün ilişkisi bu şekilde. Aşırı derecede üst üste, yan yana. Neyin gerçek neyin zamanının mimarlığı olduğu, koru-
	maya değer olduğu, neyin olmadığını ayrıştırmak neredeyse imkansız hale gelmiş pek çok açıdan. Burası böyle çıkmaz sokakları, avluları olan bir yerdi, sonunda hiçbir şey kalmadı (Şekil 9). Bugün giderseniz neredeyse hiçbir şey yok. Böyle teker teker gördüğünüz av- luların içerisinde kalmış yeşil öbekleri, bahçe öbekleriyle aslında nerenin dolu nerenin boş olduğunu anlayamayacak seviyeye gelmişsiniz. Şimdi bu da ikinci deneyimimdi ve bun- dan sonra da aslında pek çok demeye- yim ama 5’e yakın çalışma yaptık biz  bölgede. Bunlardan aslında iki tanesini  çok özet geçeceğim, bir tanesinin üze- rinde durmak istiyorum. Çünkü en belki
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	de spekülatif olanlarından en tartışılanlardan bir tanesi o. Bir tanesi Nurdağı Deprem Anma ve Eğitim Merkezi. Depremden 20 gün sonra yaklaşık davet edildik biz. Halihazırda Gaziantep Büyükşehir Belediyesi’ne bazı projeler ya- pıyorduk, bir tanışıklığımız vardı. Biz bölgeye geldiğimizde enkazlar kaldırılı- yordu. Dolayısıyla fikir şuydu çağrılırken: “Biz burada o zamanın tabiriyle- bir deprem müzesi yapmak istiyoruz ve enkazın olduğu gibi tutmak istiyoruz’. Dolayısıyla bunun neresi olması gerektiğiyle ilgili tam bir fikrimiz yok. Gelip bakıp bizi destekler ve yardım eder misiniz?” Benim açıkçası o dönem ken- dimi pek iyi hissetmiyordum. Tüm ilçeyi dolaştık ve Bir alan seçtik. Şuradaki bölgedir, o hafif renkli olan parça yani (Şekil 10).
	Gittiğimizde böyle bir haldeydi: Hiç can kaybı olmayan bir yerin seçilmesinde ısrarcı olduk; yani lojistik olarak da kolay erişilebilen ve hiç can kaybı olmayan bir alan. Aslında unutmak iyileştirici bir şey ama bu kadar sık unuttuğunuz zaman geriye bir şey kalmıyor, bütün eylemlerinizden, hatalarınızdan azade oluyorsunuz. Dolayısıyla bir enkazın içerisinde deprem anma ve özellikle eği- tim merkezi yapmak aslında çok toplum için de oldukça belki bazı açılardan sürekli hatırlatıcı belki rahatsız edici ve bence toplamda iyi bir şey. Özellikle de ilkokul, ortaokul, lise çağı öğrencileri için bunun jeolojisini, depremselliği, niye Bu 6 Şubat’ta olanlar böyle olduyu, arama kurtarmayı ve ne yaparsak bunun bir daha olmayacağının anlatıldığı bir merkezden bahsediyoruz. Et- rafında bir enkaz görüyorsunuz, bu bir çelik yapı ve neredeyse dışarıdan hiç görünmüyor (Şekil 11). Ben bunu önemsiyorum; bence üzülmemiz gereken bir zaman da üzülmeliyiz. Bu öyle bir şey, hep mutlu olamayız. Kendi içinden olmuş olan her şeyi anımsatacak bir çeşit eğitim merkezi projesi, hâlâ bu proje sürüyor ve yakında inşaatı başlayacak. Bu enkazı tuttuk ve şu anda neredeyse etrafında bütün inşaatlar tamamlandı, değil mi? Yani TOKİ, Emlak
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	Konut vesaire... Sadece buradaki enkaz koruma altında ve enkazı da yüzde yüz koruyarak bu çalışmayı sürdürüyoruz. Kolay gibi görünüyor ancak bu en- kazı ve anıyı tutmak bile toplumsal olarak oldukça zorlu bir süreç.
	Hatay Arkeoloji Müzesi’ni yine çok hızlı geçeceğim. Bu da bir rehabilitasyon projesi. Çok büyük zarar aldı, yaklaşık %30’u yıkıldı, %20’si kullanılamaya- cak durumdaydı. Müze içindeki eserlerle alakalı hakikaten, müze yetkililerinin cansiperane bir kısım koruma girişimleri oldu ama döneminin büyük müzele- rinden bir tanesi. Belki biliyorsunuz bakanlığın böyle bir dönemi var; böyle 30- 40 bin metrekare büyüklük üzerine inşa edilmiş bence gereksiz büyüklükte bir müze.  Yaptığımız şey şu: Aslında demin anlattığım çerçeve gibi, yapıyorsak bunu  unutmamak, ve anımsamak izleri korumak üzerine inşa etmek. Yani bu Ja- ponların Kintsugi ‘si, yani bir parçalanmış çömleği tekrar bir araya getiriyor.  Parçalandığını da görüyorsunuz ama eskisinden de daha güçlü olabiliyor. Bu  mümkün mü ve peyzajı bir sağaltıcı unsur olarak kullanmak mümkün mü?  Şunu yaptık aslında: Müzeyi bu depremde deforme olan parçalarını kullana- rak küçülttük. Yani yıkılanları yıktık, geri kalanları bahçeye çevirdik. Dolayısıy- la sanki depremde ayakta kalamayanları eleyerek ve kendi açıklık ve sirkü- lasyon ilişkilerini bir miktar daha iyileştirerek bir sistem kurduk (Şekil 12-13).
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	Şekil 12, mevcuttaki haliydi, bu bizim dönüştürdüğümüz hali aşağı yukarı. İçinde büyük bir açıklık ve avluyla beraber bir bahçe nizamıyla bu seti birbiri- ne oturttuk (Şekil 13).
	Mesela bu parça tamamen yıkılmış bir bölümdü, o yıkılmış bölümü referans olarak tuttuk. Çok kötü bir inşaat tekniğiyle yapılmıştı, onun izlerinin özellikle gösterildiği bir düzenleme olarak aldık. Cephesinde çok ciddi deformasyonlar vardı, o deformasyonları tekrar onarmadık ve onları peyzajla tekrar düzenle- meye çalıştık. Bahçesini çok aktif hale getirdik çünkü çok büyük, kendisi de zaten verimli bir Amik Ovası üzerine, normalde yapılmaması gereken bir yere yapılmıştı müze. Dolayısıyla her yerden zaten peyzaj fışkırıyor. Dolayısıyla bu peyzaj, özellikle de dış mekan sergilemesini ön planda tutarak buradaki ça- lışmayı sürdürmeye çalıştık. Bu avludan bir görüntü ve büyük bir sirkülasyon (Şekil 14). Girişinde de bu deprem esnasındaki müze yetkililerinin koruma karkaslarını da kullanarak, yani depremin aslında ön planda olduğu bir sergi- leme yaptık (Şekil l5).
	Tüm bu çalışmaların içinde belki de en tartışmalı olan aslında bu Antakya’nın  yeniden planlama süreci ile beraber merkezinin, Batı Antakya’nın yeniden  imar edilmesi. Bütün planlama ile ilgili konular böyle defalarca ve defalarca  konuşuldu, geçtiğimiz bir yıl içinde de bununla ilgili çok fazla tartışma oldu bu- nun katılımcılık seviyesi ile ilgili. Plan aşağı yukarı eski Antakya’nın bu ışınsal  düzenini kendine referans alan; yani Fransız planı diyoruz ona biliyorsunuz.  Fransız istilasında yaklaşık 13 yılı var Antakya’nın ve o 13 yılda da aslında  Asi’nin doğu kısmındaki eski Antakya’yı görüyorsunuz. Batıda da işte bu ışın- sal düzenle kurulmuş bir plan altlığı var hali hazırda. O plan altlığının avlulu,  daha sıra nizamlı, daha dolu-boş oranı dönüştürülmüş bir dokuyla yeniden  ele alınması söz konusu. Bu eski Antakya’nın avlulu evleri, onun iç mekan, dış mekan-kamusal alan  ilişkileri bence çok kritik. Çünkü başka bir sosyolojiden bahsediyoruz. Hatta  ve hatta Antep’in sosyolojisi ve kamusal alan ve dış mekan kullanımı tarihsel- liğiyle Antakya’nınki bile çok farklı birbirinden. Dolayısıyla bir çeşit böyle dış  mekanda geçen, dar sokakları, avlusu olan, bir çeşit Antakya evi tipolojisi. Bu
	207
	TÜRKİYE’NİN DEPREM GERÇEĞİ:

	AFET VE MİMARLIK
	benim anneannemin 1985 yılında terk edip, demin bahsettiğim yıkılmış olan Korkmaz Apartmanı’na taşındıkları süreç. Eski dokuyu terk ettiler ve böyle modernite namına bu apartmanlara masif bir göç oldu. Ama bu çok ilginç bir şey; bu apartman holünü çok net hatırlıyorum (Şekil 16). Hiç elverişli ol- mamasına rağmen o eski sokak hayatındaki alışkanlıklarını bu holde devam ettirdiler. Tek kollu bir apartman holü merdiveni, bu holün önünde kilimler, saksılar, koltuklarla işte oruk yapmalar, sarma sarmalar, bütün komşuluk üni- teleriyle beraber...
	Dolayısıyla bu mekansal kapasite ve onun yapabildikleri ve yapamadıkları arasında devam eden bir tansiyon bence Türkiye’nin herhalde geçtiğimiz 70- 80 yılını neredeyse mimari mekansallık anlamında şekillendirdi diyebiliriz. Yine o apartmandan benim çektiğim o yatan dayı, o hakikaten öyle bir yer, balkonun kapatılmadığı bir coğrafya. Çünkü iklim böyle bir şey, sokakta biber kurutma, böyle peyzajın avlularda ve açık alanlarda coştuğu bir alan (Şekil 17).
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	Şekil 18, bizim çalıştığımız alan bu üçgen parça Cumhuriyet Caddesi üze- rinde ve depremden sonraki halini görüyorsunuz. Buradaki temel konunun şu olduğunu söyleyebilirim. Böyle bir ring görüyorsunuz, o Fatih Caddesi. Bu adanın içerisinde depremden önce 5000 tane ünite var, 5000 konut var. Bu 5000 konutun bu proje tekrar 5000 konut olarak buraya yerleşmesi tekel fikir. Antakya’da altı tane halk toplantısı yapıldı. Tüm sürecin tam şeffaf olduğunu iddia edemem ben, bu planın da mükemmel bir plan olduğunu iddia edemem. Bence eleştirilecek çok şey var. Ama temelde doğru birşey yapıldığını düşü- nüyorum. Halk toplantılarında da bahsettiğimiz temelde 5 madde var.
	Birinci konu, sizin mülkiyetinize karşı bir mülkiyet verilecek kaçsa bu; ticaret ya da konut. Zemin artı 5’in üzerine geçilmeyecek. Yeşil ve açık alan varlığı 2.6 katına çıkarılacak. Yol izleri azaltılacak ve sizin mülkiyetinize en yakın alacaksınız. Bizim parselimiz aşağı yukarı bu boyutlarda, 8200 metrekarelik bir büyüklük içinde. Bizim amacımız yapılabilecek en büyük bahçeyi yap- mak. Yaklaşık 2000 metrekarelik bir avlusu var, 3 tane de böyle bir tuhaf bir formu var yine plandan ve Fran- sız planından kaynaklı olarak. Bu 3 noktasında da temel bir kısım sosyal donatıları yerleştirdiğimiz bir sistem kuruyoruz.  Bir avlulu sistem; sıra, bitişik bir ev  gibi teker teker apartmanlar değil de
	noktada
	konutunuzu
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	beraber bir sistem. Temeldeki fikir de bu aslında, bu görsel ile özetlenebilir (Şekil 19). Bütün konutların avluya doğru açıldığı, doğru düzgün bir masa koyabilece- ğiniz, biber kurutabileceğiniz, kiliminizi serebileceğiniz sürekli bir balkonu var  (Şekil 20). Bu kadar basit aslında. Avlu seviyesinden baktığınız zaman böyle  çeşitliliğin olduğu, 6-7 tane tip var bunun içerisinde. Bir bahçe evleri var, bir  çatı avluları var... Çünkü yıkılan dokunun içinde de çok çeşitlilik var. Dolayı- sıyla onlara bunları tekrar verirken o çeşitlilikle vermek mümkün değil ama  başka bir şekilde vermek mümkün. Bakarsanız da çok özel bir mimarlık değil,  oldukça basit bir şey. Yani bildiğiniz aslında Emlak Konut’un, TOKİ’nin kullan- dığı malzemelerden çok farklı değil.
	Avluya bakan her şey konut, çepere bakan her şey ticaret ve çok temel bir mevzu: Bütün konutlar çapraz havalandırılabiliyor. Yine aslında çok böyle ufak tefek gibi görünen bir cümle ama bence bu coğrafya için büyük bir konu. Özellikle bizim İmar Yönetmeliğimizde başarması oldukça zor bir şey. Yine bu proje için özel bir durum; bir açık sirkülasyon var, yani kapalı bir çekirdek sistemi yok. Bir kotlu, üst kotlarda devam eden, sirkülasyon hattı ve onları bağlayan bir çekirdek. Yani apartmanınızın 2, 3 ve dördüncü katındaki konu- tunuza eriştiğiniz yer böyle bir yer (Şekil 21).
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	Hani böyle bir sokaktan yürüyorsunuz ve bir taşlıktan evinize giriyorsunuz. Eski Antakya’daki gibi değil ama onun modern dünyadaki katlı ve bu yoğun- lukta adapte edilmiş bir versiyonu. Şekil 22-23, Cumhuriyet Caddesi, yani zemin artı 6-8-9’lara geliyor. Bu aynı ölçekte bizim ürettiğimiz blok açık sir- külasyon ve girişlerin olduğu parça. Avlu toprak zemin; gerçekten hani al- tında otopark yok temel bir prensip olarak. Bir kesit, yani avluya doğru bu iki katlı evlerin bakma hali ve caddeye doğru ticaretin bakma hali, çeşitlilik ve
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	konutların çapraz havalandırıldığı sistem. Konutlar da çok basitler aslında; küçükler, ufaklar ama son derece işler bir şekilde mutfaktan salona camların açılmasıyla aslında bu iklim için son derece kritik olan bu havalanma krite- ri... Bu bahsettiğim taşlık, her evin böyle bir şeyi var. Yani giriyor, mutfaktan ulaşabildiği bir yemek yediği bir alan var; mutfağa girebiliyor, eve girebiliyor. Dışarıdan tüm sistem böyle görünüyor (Şekil 24).Yıkılan yerler içerisinde bir de Cumhuriyet Camisi var. O cami de bu köşenin bir temel parçası olarak değerlendiriliyor. Bir mescit gibi daha çok böyle köşeyi topluyor. 370 kişilik bir yer (Şekil 25).  Bitirirken şunu söylemem lazım: Tabii ki ben size geldim ve bir çeşit mimarlık  anlattım. Benim, bizim ekibimizin gücü bu kadarını yapmaya yetiyor. Daha  fazlasını yapabilsek daha fazlasını yapardık ama az elemanla, az fırsatla,  az imkanlarla da bir şeyler yapmak mümkün, pes etmemek gerekiyor. En  azından herkes elinden gelenin en iyisini yaptığı bir Türkiye’de, bir coğrafya- da böyle bir şeyle ben tekrar karşılaşmama olasılığımızın olduğunu, ancak  bu açık yarayla yaşamanın bunun ön şartı olduğunu düşünüyorum. Teşekkür  ederim.
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